
 

 

 نامتعارف )کتاب( یهایعزادار
 
 ی محمد  ی: مهد خلاصه  سندهینو
 ی محمد محمدکتاب:  سندهینو
 
 ده یچک 

)قمه  یهایعزادار تبی زننامتعارف  جرم  یفریک  ،یفقه   نیی (:   ی پژوهش  یاثر  یشناسو 
عزادار مختلف  انواع  قمه  یهایدرباره  مانند  خرده    یرو  دنیغلط  ، ی زنقفل  ،ی زننامتعارف 

اسبان و شکل کهن    و قرار دادن بدن خود را در معرض سم    ختنیقلاده به گردن آو  شه،یش
است. بر اساس    غیت  ی گداخته و بر روذغال  ی رفتن بر رو راه  رت، گل به سر و صو  دنیآن مال

محمد  یهاافتهی قمه  سندهینو  یمحمد  عمل  موافقان  سا  یزنکتاب،    ی ها یعزادار  ریو 
لطمه به خود در    رادینامتعارف با استناد به سخن امام صادق)ع( در استنثناء حکم حرمت ا

از    نیقائل به جواز ا   ینینائ  یرزایم  یاتکا به فتوا  نی )ع( و همچننی امام حس  بتیمص نوع 
حکم به جهت وهن مذهب    نی در ا  ی نینائ  یرزا یگفت که م   د یهستند. البته با  هایعزادار

  ی زناز فقها با قمه  یادیدر مقابل نظر قائلان به جواز، تعداد ز  سندهی اند. به گفته نو نپرداخته
اند. همچنان آنها با کرده  الفتوجود ضرر و بدعت بودن آن مخ  لیمشابه، به دل  یو رفتارها

آ به  قمه  ۱۰۴  هیاستناد  بقره،  سا  یزنسوره  موج    یرفتارها   ریو  به  توجه  با  را  مشابه 
و مذهب دانسته و    نی شدن دچهره مذهب، موجب وهن و سست  ب ی و تخر  یهراسعهیش

  ی هایمهم  مخالفان عزادار   لی از دلا  یکی  زی. حکم حاکم ن دانندیحرام م  ریطبق قاعده تنف
 .حکم بر همه مراجع و مردم واجب است نی نامتعارف است که اطاعت از ا

 
تب  سندهینو لاضرر،   یهایعزادار   ی فری ک  ن ییدر  قاعده  شمول  در  توسعه  با  نامتعارف، 

ن   یندیناخوشا را  آزار  م  زیو  که،  است  معتقد  و  است  دانسته  آن  به    توانیداخل  نسبت 
آتش    یراه رفتن بر رو  ،یزنغیت  ،یزننامتعارف از جمله قمه  یهایاز عزادار  ی برخ  ی انگارجرم
 انجام داد یفر ی خرده، اقدام ک شهیش یبر رو دنیو غلت

 
 و ساختار یاجمال یمعرف
)قمه  ی هایعزادار   کتاب تبیزننامتعارف  پژوهش    یشناسو جرم  یفر یک  ، یفقه  ن یی (:  با 

دانشگاه تهران و از قضات   یشناسو جرم  یفریآموختگان حقوق کاز دانش  یمحمد محمد 
سال    ،یدادگستر سو۱۳۹۷در  از  است.   یش  شده  منتشر  جاودانه  جنگل  انتشارات 

ن  یعزادار  سندهینو پد  یاریمانند بس  زی را  آس  یاجتماع  یهادهی از  از  دور  تحر  بیبه   ف ی و 
از عزاداران   یو اقدام برخ  ی عزادار  دیجد  یهابا توجه به توسعه در سبک  ژهی وبه  داندینم

گونه رفتارها    نی ا  یفقه  قی. به گفته او تحقیزن نامتعارف مانند قمه  یاقدام به انجام رفتارها 
  ی ابیدنبال ارزکتاب به  ن ی ا  لی دل  نیبه هم  تاس  رگذاریمسئله تأث  نیا  ی فری و ک  یبر بُعد حقوق
  ی حقوق  تی ماه  یتا در گام بعد  هاستیگونه از عزادار  نی موافقان و مخالفان ا  یادله فقه

به   نیقرار دهد و همچن  یانحراف مورد بررس  ایجرم    ثیرا از ح  هایعزادار  لیقب   نیا  یفریو ک
رو نقد  و  ا  ییقضا  یها هیشرح  در  ک  نهیزم  نی موجود  نها نداقدام  در  نگارنده  رو  ت ی.   کرد ی با 

  یی گونه رفتارها را دارد و به ارائه راهکارها  ن ی به ا  شیعلل گرا  فیشناسانه قصد توص جرم
 .پردازدیاز آن م  یر یشگ یپ یبرا
 



 

 

 ساختار 
  میعنوان مفاه  لینموده است. در بخش اول ذ  میپژوهش خود را در دو بخش تنظ  سندهینو

  ی هایعزادار  خچهی انواع و تار  ،ینامتعارف ابتدا به معناشناس  یهایعزادار   یفقه  یو مبان
مورد اتکا آنان مورد   ی( و سپس ادله موافقان و مخالفان و مبان ۲۶-۳نامتعارف پرداخته )ص

)ص  یبررس است  شده  گرفته  نو۷۰-۲۷قرار  تب  سندهی(؛  به  را  دوم  و    یفریک  نیی بخش 
  ن یی بخش نگارنده ابتدا به تب  ن ینامتعارف اختصاص داده است. در ا   یهایعزادار   ی شناختجرم
( و در ادامه ۱۰۳-۷۱پرداخته )ص ینامتعارف در پرتو اصول و قواعد فقه یهایعزادار  یفریک

(.  ۱۵۴-۱۰۳قرار گرفته شده است )ص  یبررس  ردنامتعارف مو  یهایعزادار   یشناسبه جرم
 .(۱۶۸-۱۵۵پرداخته است )ص شنهاداتیو ارائه پ یر یگجهیبه نت  سندهینو زین انیدر پا
 

 ن ی نو یها یابداع عزادار طیشرا

نو  به حس  سنده،یگفته  رسوم  ینیشعائر  و  آداب  از  دسته  گر  ی آن   کردن، هیازجمله 
زنج  یزننهیس  ،ی خوانهیشب  ،یخوانروضه  دن،یپوشاهیس به  ی رزنیو  که  مناسبت است 

 ی(. نگارنده دو شرط را برا۷)ص  شودی)ع( با هدف ابراز حزن انجام من یشهادت امام حس
  نکه ی( ا۱:  داندیقرار داد، لازم م  ینیرا در زمره شعائرحس  یخاص  وهیبتوان عمل و ش  نکهیا

رفتارها مشروع و حلال باشند. با   نی ا  نکهی( ا۲عرف جامعه آن را نشانه و نماد عزا بداند و  
  ی امر  ین یبه عنوان شعائرحس  دیگفت، ابداع شعائر جد  توانیدوشرط م  نیدر نظر گرفتن ا

 .(۸است )ص دهیو پسند  کوین
 
 ایکه آ پردازدیم یپرشش نیا انیبه ب ینیو محدوده شعائرحس فیبا توجه به تعر  سندهینو

دارند؟ و در مقام پاسخ    یگاهیجا  ینیشعائر حس  نیمشابه آن در ب  یو رفتارها   یزنقمه
  ا یاست    زیجا  هایو امثال آن در عزادار  یزنقمه  ایدانسته شود آ  دی معتقد است که اول با

اصلا    یزناز صاحب نظران معتقدند که قمه  یبرخ   سنده، یگزارش نو  س (؟ بر اسا۱۱)ص  ریخ
در    م؛ی بدان  ینیکه آن را در زمره شعائر حس  نی تا چه رسد، به ا  شودیمحسوب نم  یعزادار

کس   چیو ه داندینم یرا عزادار  یزنعمل قمه گاهچیه ار، یواقع گفته شده است، عرف مع
سخن گفته شده    نی(. البته در نقد ا۱۱)ص  کندینم  یعزادار   نی چن  نی خود ا  زانیدر سوگ عز
  کنند؛یم  یهستند که در آن جامعه زندگ  یرفتار، جامعه و مردم   کی بودن    یکه ملاک عرف

زمان    کیدر    ینسبت به رفتار آنان اظهار نظر کنند. مردم وقت  یگریکه افراد جامعه د  نینه ا
که کفن بر تن    نندیبیافراد را م   زا  یاعده  یا نهیو مکان خاص، مانند روز عاشورا و در حس

که متبادر به ذهن آنها است،    یز یچ نیاول  دی بدون ترد  زنند،یقمه بر سر م  کنانهیکرده و گر
نزد عموم    یزن(؛ اما اگر گفته شود عمل قمه۱۲-۱۱نمودن آن مردم است )ص  یهمان عزادار
 .( ۱۲است )ص یرا ندارد، سخن قابل قبول یلازم و کاف تی مردم مقبول

 
  ایهستند که در عصر حاضر    ییهایعزادار  سنده، یبه باور نو  ن،ینامتعارف نو  یهایعزادار

  ست؛ یبرخوردار ن  یعرف  تیاز مردم انجام گرفته و از مقبول  یگذشته نه چندان دور توسط برخ
(.  ۲۲-۱۳آتش )ص  یو راه رفتن بر رو  شهیشخرده  یرو  دنیغلط  ،یزن غیت  ،ی زنازجمله قمه

برخ اساس  بر  نگارنده  گفته  تحق  یبه  ا  قات،ی از  ازجمله    گونهنی آغازگر  نامتعارف  اعمال 
صفو   ، یزنقمه عدهبوده  هیحکومت  مقابل  در  البته  نامتعارف    یا اند؛  اشَکال  که  معتقدند 

بر    زیاز محققان ن  ی گری است. گروه د  افته یابداع شده و گسترش    هیدر دوره قاجار  هایعزادار
  سنده یبوده است. به باور نو  یغرب  یاز کشورها  یواردات  هایرعزادا  گونهنیباورند که ا   نیا



 

 

 جیدنبال ترو فراهم کرده و مغرضانه به  هایعزادار   گونهنی ا  ی را برا  نه یزم  یغرب  یکشورها
 .(۲۶-۲۳اند )صبوده نیجلوه دادن د  یمذهب و خراف فیرفتارها، با هدف تضع نیا
 

 نامتعارف  یهایموافقان عزادار   یو ادل ه فقه یمبان
ب  پژوهشگر تع  کیبودن    رمتعارفیغ  ایمتعارف    کندیم   انیکتاب  و    یشرع  کنندهنییرفتار 

  ی رفتار نادر ممکن است مشروع باشد، ول  ک یچه بسا    ست؛یبودن آن رفتار ن  یرشرعیغ
نامتعارف    یهاینامشروع بودن عزادار  ایمشروع    نی مشروع نباشد؛ بنابرا  یری کث  رفتار عده

عمل   انی موافقان و حام  سنده،ی(. بر اساس گزارش نو۲۷)ص  تاس  یفقه  یبررس  ازمندین
به   بینامتعارف که در طول آن، عزاداران لطمه و آس  یها یعزادار  ریو سا   یزنغی و ت  یزنقمه

  ی برخ  یو فتاوا  اتیو مشروع جلوه دادن عمل خود، به روا  هی توج  یبرا  کنند،یبدن خود وارد م
 .(۲۷)ص کنندیم استناد یخی تار یهابه داستان یاز فقها و حت

 
 امام صادق)ع(  تیروا

از امام صادق)ع(    ریخالد بن سد  تیازجمله روا  یاتینامتعارف به روا   یها یعزادار  موافقان
جز استغفار و   یااند، که در آن آمده است: »لطمه زدن دست بر صورت کفارهاستناد کرده

البته دختران فاطمه در سوگ امام حس بر   یهابانیگر  نیتوبه ندارد،  پاره کردند و  را  خود 
به صورت زده شود   یل یس یبتیمص نیجا دارد که در مثل چن کنیزدند، ل یلیصورت خود س

با تمسک به ا۲۸پاره گردد« )ص  هابانیو گر آنان  از حد  نی (.  مثله تلطم   ی»و عل  ثی فراز 
  بت یبه صراحت عزا و مص  تیروا  نیکه امام صادق در ا  دارندیاظهار م  وب« یالخدود و تشق  الج

لطمه به سر و صورت    رادی کرده و حکم حرمت ا  زیمتما  هابتیمص  ری)ع( را از سان یامام حس
 .(۲۹کرده است )ص  یاو را مستثن یدر عزا

 
علاوه بر ضعف سندش و اعِراض فقها از آن گفته شده که کلمه »لطمه«    تی روا  نی ا  درباره
  نی زدن است، نه وارد کردن خراش به صورت؛ بنابرا  ی لیضربه زدن با کف دست و س  یبه معنا

علاوه در  نامتعارف را استخراج کرد. به یرفتارها ریو سا یزنجواز قمه  تیروا نیاز ا توانینم
اثبا ا  نیو همچن  یتوسط زنان فاطم  یزنلطمه  تصورت  ا  ن یاثبات    ن یکه امام سجاد ناظر 

  گرانیحکم جواز آن را مشمول د  توانیاعمال بودند و در برابر آنها سکوت کردند، بازهم نم
داشته باشد که در آن    یحکم فقط اختصاص به زنان فاطم  نیدانست. چون ممکن است ا

 .(۳۰-۲۹با آن حضرت بودند )ص یشاوند یخورابطه   یحضور داشتند و دارا طیشرا
 
 امام رضا)ع(  تیروا
امام رضا است که در   تی نامتعارف، روا   یهایدر موافقت با عزادار   گریمورد استناد د  تیروا

 یهامجروح ساخت و اشک  ستنیما را از شدت گر  یهامژه  نی: »همانا روز حسدیگوی آن م
دار    راثیمبتلا کرد و ما را تا روز مرگ م  یگرفتار  نی ما را در سرزم  ز ی نمود و عز  یما را جار
بر مثل حس  بلاو    یگرفتار از    ی(. برخ۳۱کنند« )ص  هیگر  دیبا  کنندگانهی گر  نینمود، پس 

  ت یروا   نیخود به ا  یمشروع خواندن رفتارها  یبرا   هاینامتعارف در عزادار  یطرفداران رفتارها
برخوردار است که    یتیاز چنان اهم  دانیسالار شه  یبرا  یعزادار  ند،یگویاستناد کرده و م

آن حضرت مجروح شدند و روشن    یها که مژه  ستند یگر  ی به نحو  شانی امام رضا)ع( در ماتم ا
 .(۳۱زدن به جسم خود است )ص  بیمصداق بارز صدمه و آس  ستن،ی نحوه گر  نی است که ا

 



 

 

شدت حزن و ماتم است   انگریب بارهنیگفته شده که سخن معصوم در ا زین تی روا نیا درباره
  می ریچشمانشان باشد. چنانچه بپذ  مژه  یاست که منظور امام مجروح شدن واقع  دیو بع

است، باز هم از امام معصوم    دهید  بیآس  شانیهاو مژه  ستهیشکل گر  نیکه امام رضا به ا
منجر   کردنهیگر  دیصادر نشده است و چه بسا مداوم و شد  کردنهیگرجز    یرفتار و فعل  چیه

به لطمه و صدمه   یربط  چیاست و ه  یو مورد  یامر اتفاق  نیچشم بشود که ا  بیبه آس
ا به  ندارد.  بدن  به  رفتارها  زی ن  تیروا  نی ا  بی ترت  نیوارد کردن  اثبات جواز  در    یاز  نامتعارف 

 .(۳۲ناتوان است )ص یزنغیو ت یزنقمه لی از قب هایعزادار
 

 ی نینائ یرزایم یفتوا
نو  به  کنند، یفراوان به آن استناد م  یزنکه طرفداران قمه  ییاز فتاوا  یکی   سندهیگزارش 
زدن   نهیبودن س  زیدر جا  ستین  یاشکال  چیاست که گفته است »ه  ینینائ  یرزایم  یفتوا

که   یزدن است، بر شانه و پشت به حد    ریجواز زنج   یبا دست به صورت زدن، بلکه اقو  ای
زدن و قمه  ریدر اثر شمش  یشانیآمدن خون از پ  رونی گردد؛ اما ب  نجرآمدن کم خون م  رونیبه ب

که   یاست؛ لکن احوط و سزاوار است، کسان  زیکه از ضرر آن محفوظ باشد جا  یدر صورت
پر از    شانیهاکه دل   ی کنند، خصوصا جوانان  یخوددار  ستند،یو قمه ن  ریشمشعارف به زدن

زدن توجه  و در موقع قمه  گردندیم  اریاختیاست و از عشق آن حضرت ب  نیمحبت امام حس
 .(۳۵-۳۴)ص ند«یبب انیندارند که ممکن است، پس از آن ز

 
نو  به ا  یزن و قمه  یزن طرفداران لطمه  سنده،یباور  به  ک  با تمس  تا  در تلاشند،    نی همواره 

  ن یا  یبپردازنند، اما با بررس  یزنو قمه  یزنلطمه  دوشرطی قیب  زی به تجو  ینیی نایرزا یسخن م
 :(۳۵)ص دیرس توانیفتوا به چند نکته مهم م 

 
  زیکه از ضرر آن محفوظ باشد جا   ی اند »در صورتفتوا به وضوح نوشته  ن ی در ا  ی نیینامرحوم  اولا

ا قمه  شانیاست« پس  نداده  یزنمطلق عمل  اجازه  ارا  نظر  از    ب ی آس  شانیاند، هرچند 
 .شودیضرر محسوب نم یجزئ
ا  کهنی ا  ایثان ا  یمبنا  جا،نی در  عمل    نیحکم، فقط اضرار است و جهت وهن مذهب بودن 

 .نشده است یبررس  ینیتوسط نائ
  ستین  ینیمقل د مرحوم نائ  یو اکنون کس  گذرد یفتوا م  نیقرن از صدور ا  کیحدود    ثالثا
 .(۳۶-۳۵)ص
  ی زن)س( هم که مورد استناد طرفداران قمهنبیحضرت ز  دنیسر به محمل کوب  انیمورد جر  در

مرسله است و اعتبار ماخذ نزد اهل فن  مخدوش است    تیروا  نیگفت اولا ا  دیقرار گرفته، با
  یتعارض در پ  یکه اسوه صبر و استقامت است نوع  نب یعمل از حضرت ز  نی صدور ا  ایو ثان

اند  که در لهوف نقل شده است که اصلا شتران محمل و هودج نداشته نیا  تیدارد و در نها
 .(۴۰-۳۹)ص
 

 ها ینامتعارف در عزادار یمخالفان رفتارها  یو ادل ه فقه یمبان
تعداد  سندهینو که  است  کرده  بعض  ی گزارش  با  فقها  مخالف    یعزادار   یهاوهیاز ش  یاز 

با هدف   م،یتوانیگروه معتقدند ما نم  نیاند؛ اآن داده   یبه عدم جواز شرع  یهستند و را
ش   یعزادار هر  وس  وهیبه  شو  یا لهیو  دلائل۴۶)ص  میمتوسل  به  و  کرده  ی(  اند؛  استناد 
 :ازجمله

 



 

 

 ی جسمان ضرر
ضرر به بدن   رادیمشابه، ا   ی و رفتارها  یزناز فقها با قمه  یادیمخالفت تعداد ز  لیاز دلا  یک ی

ثابت    یامر   ی ضرر از نظر کارشناسان پزشک   نی بدن است و ا   یتبعات آن بر رو   داشتنیو در پ
منع کرده است؛    گرانیخداوند، انسان را از ضرر رساندن به خود و د  یشده است و از طرف

در رابطه با    ییابولقاسم خو  دی از ضرر، قابل اعتنا بودن آن است، چنانچه س  دالبته مقصو
موجب ضرر معتد به    کهیاند »در صورتمشابه فتوا داده  یو رفتارها  یزن عدم جواز قمه  ایجواز  

 .(۵۰-۴۶)ص ست«ین زیباشد، جا 
 

 بدعت 
است.   ینامتعارف در عزادار  یرفتارها   ریو سا  یزنازجمله مستندات مخالفان قمه  زی ن  بدعت

را بدعت دانست؛    یزن غیو ت  یزنقمه  توانیم  دیبدعت بدون ترد  یلغو  یبا در نظر گرفتن معنا

ا اختراع  نی چراکه  امور  از  ه  یرفتارها  و  است.    یاسابقه  چیاست  نداشته  ائمه  در عصر 
قمه  یمطهر  یمرتض بودن  نوظهور  با  رابطه  زن  دیگویم  یزندر  ا  ی»قمه  به  قفقاز   رانیاز 
بدعت در نظر گرفته   یاصطلاح   یمعتقد است اگر معنا   سندهیکرده است«. البته نو  تیسرا

ا  نگرندیم  یعزادار  لهیوس  کیعنوان  صرفا به  یزنشود، چون عزاداران به قمه   نی و صرف 
به شر دادن  نم  عت ینگاه، نسبت  تام ل  یمحسوب  آن محل  بودن  بدعت  در  شود، قضاوت 

 .(۵۴-۵۲است )ص
 

 وهن مذهب 
ز آ  یادیتعداد  به  استناد  با  فقها  اعمال  ۱۰۴  هیاز  بقره،  و    یسوره  وهن  موجب  که  را 
که    یگفتار و رفتار  زی . از نظر عقل و منطق ندانندیرا حرام م  گرددیم  نیشدن دسست

(. در عصر  ۵۵از آن اجتناب کرد )ص  دیو مذهب باشد، با  نیموهن و منجر به لطمه زدن به د
جر اسلامراه  اب  یاسیس  یهاانی حاضر  موج  در    یسع  یهراسعهیو ش  یهراسانداختن 

برجسته کردن و وارونه نشان    یهراسعهیاز طرق ش  یک ی و مذهب دارند؛    نیچهره د  بی تخر
مذهب   ،ی عزادار  وهیش  نیاست، آنها با توسل به ا   یزنخصوصا قمه  هایدادن انواع عزادار 

که فتوا به حرمت    یین رو اکثر فقها ی. از اکنندیم  یمعرف  گریرا اهل خشونت و خراف  عهیش
مبنا   نی چنانچه ا  دانند؛یخود را »وهن مذهب« م  یفتوا  یاند، مبناداده  هایعزادار  گونهنیا

فتاوا خم  یدر  لطف  یمحمدتق  ،یستانیس  یعل  دیس  ،ین یامام  و  صافبهجت   ی الله 
 .(۵۹-۵۸)ص خوردیبه چشم م  یگان یگلپا
 

 حاکم شرع  حکم
نامتعارف،    یهایعزادار  یهاوهیاز ش  یمخالفان انجام برخ  لیدل  نی ترمهم  سندهیباور نو  به

قب  یهای(. مخالفان عزادار۶۲-۶۰حکم حاکم شرع است )ص از  به    یزنقمه  لینامتعارف 
ا  لیدل ب  هایعزادار  گونهنی رواج  ا  گانگانیو سوءاستفاده  رفتارها و موهن جلوه دادن   نی از 

اند که عدم استناد کرده  یاخامنه  یعل  دیس  یبه فتوا  ع،ی  اسلام و مذهب تش  نی چهره د
انسان ضرر    یکه برا   ی اعلام کردند: »هر کار  نی رفتارها را در قالب حکم چن  گونهنیجواز ا 
  یزناز آن اجتناب کنند. قمه  دیبا   نیو مذهب گردد حرام است و مومن  نی باعث وهن د  ایداشته  

  ی)حت  یحالت  چیدر ه نی بنابرا  شود،یدر حال حاضر موجب وهن و بدنام شدن مذهب م  زین
 .(۶۶-۶۴. )صست«ین  زیدر خفاء( جا

 
 نامتعارف  یهایعزادار یفریک نییتب



 

 

است. به    تیحائز اهم  سندهینامتعارف به باور نو  یها یعزادار  یفری و ک  یابعاد حقوق  نییتب
که    یا گونهاصل ضرر است؛ به  ها،ینوع عزادار  نی ا  یانگار جرم  یمبنا  نی ترگفته او از مهم
انحراف بودنشان، ما را در   ایاز جهت جرم و    هایاز عزادار  گونهنیا  یحقوق   تی شناخت ماه
(.  ۱۵۷)ص  کندیمساعدت م  هایعزادار  گونهنیبا فاعلان ا  یفریبرخورد ک  امکانجهت فهم  

در جامعه،    گریها و رسوم داز سنت  یارینگارنده معتقد است که در عصر حاضر بسان بس
دچار انحراف شده استو عزاداران   یحقوق  انیاز انحراف مصون نمانده است و به ب   زین  یعزادار

اجتماز هنجار قواعد  بر عزادار   یاعها و  به اجسته  یدور  هایحاکم  انحراف   بی ترت  نی اند. 
  ، شودیآن رفتار نم  یجرم بودن و جرم انگار   ی تنها نافعمل خاص، نه  کی  ایرفتار    کیبودن  

  ی آن رفتار کرده و برا   ی اقدام به جرم انگار  تواندیآن انحراف م  تیاهم  لی بلکه قانونگذار به دل
  ی که فهم گسترده و جامع  ی در صورت  سندهی (. به گفته نو۱۵۸-۱۵۷کند )ص   ن ییتع  فریآن ک

نسبت به    توانیم  م،ی داخل آن بدان  زیو آزار را ن  یند یو ناخوشا  میاز اصل ضرر داشته باش

آتش    یراه رفتن بر رو  ،یزنغیت  ،یزننامتعارف از جمله قمه  یهایاز عزادار  ی برخ  ی انگارجرم
 .(۱۵۸انجام داد )ص یفر ی خرده، اقدام ک شهیش یبر رو دنیو غلت

 
 ینید  ،یاخلاق  یهااز ارزش  یدر قانون، برخ  ییاعتقاد مولف، با توجه به اصل اخلاق گرا  به

است و جامعه عدول از آن   تیجامعه حائز اهم  یبرا   یمربوط به کرامت انسان  یهاو ارزش
 انتیبه منظور ص  تواند،یقانونگذار م  لیدل  نیبه هم  تابد؛یها را توسط افراد خود برنمارزش
مذکور   یهابه نقض ارزش  یمنته  یشده و رفتارها  فریها دست به دامان کارزش  گونهنیاز ا

در حال    سنده،ی(. به گفته نو۱۵۸و بر خلاف اخلاق متعارف جامعه را ممنوع اعلام کند )ص
  ل یبه دل  ینکرده، ول  ی انگار را جرم  هاینوع عزادار  نی از ا  کی  چیحاضر قانونگذار صراحتا، ه

ا تفس  هایاداراز عز   وهیش  نیحرمت  با  اصل  جرم  ریو  از  که    یقانون اساس  ۱۶۷انگارانه، 
استدلال    نی آنها پرداخت؛ با ا  نی با مرتکب  یفریبه برخورد ک  توانیمطابق منابع اسلام است، م

  ی امر   ،ی حاکم اسلام  ینامتعارف با توجه به حکم حکومت  یهایاز عزادار  گونهنیکه حرمت ا 
در نظر گرفته شده است    ریهر عمل حرام در شرع تعز  یهم برا   یمسلم است و از طرف 

موظف است که حکم هر   یمعتقد است از آنجا که طبق قانون، قاض  سندهی(. نو۱۵۹)ص
مدو نه،    نی اجمال، ابهام، سکوت و تعارض قوان  ،ی قانون  فی تکل  نیا  یو در راستا  ابدیدعوا را ب

فقها،    ی و فتاوا  یاسلام  ر عذر محسوب نشده، بلکه با استناد به منابع معتب  یقاض  یبرا
در حال    رسد،یبه نظر م  نی. بنابرا ابدیحکم مسئله مربوطه داده شود و دعوا خاتمه    دیبا

  ینامتعارف  یهایمرتکبان عزادار  ریبه تعز   توانیموجود، صرفا م  نیحاضر با در نظر گرفتن قوان
محکوم کرد   ی ریکه حکم به حرمت آنها داده شده است، اقدام نمود و آنان را به مجازات تعز

 (. ۱۵۹)ص


