
 

 

 )کتاب( ریتأخ مهی جر یو حقوق ی فقه یبررس
 
 ی محمد  ی: علخلاصه  سندهینو
 محمدرضا مالک کتاب:  سندهینو
 
 ده یچک 

  ی در حوزه فقه بانکدار   ی محمدرضا مالک، کتاب  فیتأل  ر،یتأخ  مهیجر  یو حقوق   یفقه  یبررس
در    ریبابت تأخ  یمبلغ اضاف  افتیهرگونه در  ،ی انتقاد  یاثر، با نگاه  ن یدر ا  سندهیاست. نو

اصل استوار است    نی او بر ا  یمحور   دگاهی. دداندیو حرام م  یرا ربو  ینقد   ونیبازپرداخت د
ه تأخ  یراهکارها از    کیچیکه  مانند خسارت  تعز  ه،ی تأد  ریمتداول  و  التزام  از    یمال  ریوجه 

 .ستندی ربا خارج ن یحرمت ذات
 
به   زیو کاهش ارزش پول ن  شودیمحسوب نم  ی النفع« ضرر شرع»عدم  سنده،ینظر نو   به

  یحرمت ذات  تواندینم  یشرط ضمن عقد   چیدارد که ه  دی. او تأکستیفعل بدهکار مربوط ن
و منجر به منفورشدن حکومت    یفاقد پشتوانه شرع  زیرا ن  یمال  ریتعز  یربا را برطرف کند. و

 .داندیم
 
جا  سندهینو اعتبارسنج  ی رربویغ  یها حلراه  ،یمال  یراهکارها  یبه    ان، یمتقاض   یمانند 
  یاتیو عمل  یو آنها را شرع  دهدیم  شنهادی مطمئن را پ  قهیپروژه و اخذ وث  قی دق  یابیارز

 .کندیم یمعرف
 

 ی اجمال یمعرف
بانکدار  یکتاب   ر،یتأخ  مهیجر  یو حقوق   یفقه  یبررس ا  یدر حوزه فقه  را   نی است.  کتاب 

راهبرد مرکز  عضور  مالک،  اسلام  یمحمدرضا    ت یری مد  یمقاومت  یاقتصاد   یمطالعات 
از    جیرا  یو نقد نظام مال  لیکرده است و اقتصاد صدر اسلام و تحل  ف ی تأل  ه،یعلم  یهاحوزه

ش در ۱۴۰۰اثر را انتشارات رسم وفا در سال    نی. ادیآیم  شمارهآثار او در فقه اقتصاد ب  گرید
 .صفحه منتشر کرده است ۲۲۹
 
نو  به برا ارائه  یراهکارها  سندهیگفته  خسارت،    یبخشتیمشروع  یشده    ی عنیجبران 
قرار    یو دانشگاه  ینی همواره مورد نقد کارشناسان د  ،یوجه التزام، تعزير مال  ر،ی تأخ  مهیجر

با مشکلات    ،یربو یسه راهکار، علاوه بر اشکال عموم  نی ا سندهیداشته است. به باور نو 
و    دهدیم  حیسه راهکار را توض  نیا  یهااثر ملاک  نی در ا  سندهینواند.  همراه  یگر یخاص د

  ی معرف  ریتأخ  مهیاصلاح مواجهه با جر  یبرا  ی ساز نهیکتاب را زم  نی هدف خود از نگارش ا
 .(۱۵-۱۳)ص کندیم
 

 ساختار 
و فهرست منابع    یریگجهی آغاز شده، با نت  سندهیاز نو  یابا فهرست مطالب و مقدمه  کتاب
است. سه فصل نخست با    افتهیکتاب در چهار فصل سامان    ی. مباحث اصلابدییم  انیپا

و نقد ادله موافقان اخذ    یبه بررس  یمال  ریخسارت تأخیر تأديه، وجه التزام، و تعز   ن  یعناو
جريمه تأخیر    زی آن اختصاص دارد. در فصل چهارم ن  یشده برا ارائه  یکارها و راه  ری تأخ  مهیجر



 

 

بانکدار  نو  یبررس  یدر چهار نسخه طرح  و  برا   یکارهاراه  سندهیشده  جريمه   یجايگزين 
 .دهدیتأخیر را پیشنهاد م

 
 موافقان خسارت تأخیرتأديه  یفقه یمبان نقد
در انجام    ریتعهد به پرداخت وجه نقد و تأخ  ه،یتأد  ریموضوع خسارت تأخ  سنده،یگفته نو  به

در   ریخدمت، از اصطلاح »خسارت تأخ ایکالا  ل یتعهدات مربوط به تحو  ری آن است؛ اما در تأخ
م  یفا یا استفاده  و ۲۱)ص  شودیتعهد«  پ  ی(.  به  اشاره  از  به    نی قوان  نهی شیپس  مربوط 

تأخ ایتأد  ریخسارت  در  تأخ  یهااستدلال  ران،یه  ب  هیتأد  ر یموافقان خسارت    کندیم  انیرا 
ه۲۹-۲۱)ص مالک،  محمدرضا  گفته  به  فق   کی چی(.  تأخ  عهی ش  هانیاز  را    ه یتأد  ریخسارت 

شده از غرب آن را اقتباس  نیاز قوان  ریحقوق به تأث  دیاسات  یو تنها برخ  دانندیمشروع نم
 .(۳۰-۲۹)ص  اندرفتهیپذ

 
د  بر محروم  دگاهیاساس  نوعموافقان،  النفع(  )عدم  پول  انتفاع  از  که   یماندن  است  ضرر 

  یو ربا تفاوت  ه یتأد  ریخسارت تأخ  نی که ب  سندهی(. اما نو۳۰آن را جبران کند )ص  دیبدهکار با
  ی خسارت  ر،یرفته پول در زمان تأخبهره ازدست  یبرا   یمعتقد است در فقه اسلام  ند،یبینم

بر    ادهیعنوان خسارت را در حکم زبه  یپرداخت درصد  یو  رو،نیااست؛ از  دهقرار داده نش
 شمارد یبه سود را خسارت نم دنیاو صرف نرس نی(. علاوه بر ا ۳۲)ص  کندیقلمداد م نید

 .(۳۵)ص  داندیو کاهش ارزش پول را متوجه بدهکار نم
 

 ی استناد به ضمان قهر نبودنحیصح
تأديه، استناد به ادله   ریخسارت تأخ  افتیجواز در  یبرا  لیدل  نیتر معتقد است مهم  سندهینو

در اتلاف«   بی»تسب  ای»غصب«، »مباشرت در اتلاف«    نیاز عناو  یک یاست که با    یضمان قهر
(. اما در  ۳۷به ادله ضمان و لاضرر استناد کرد و به پرداخت خسارت حکم داد )ص  توانیم

ا او  تأخ  نیو عنا  نینظر  مورد  وام  ریدر  بازپرداخت  نم  ایها  در  در صورت   ای  کندیاصلاً صدق 
در   سندهی(. نو۴۹؛ و  ۴۳)ص  ستین  زیخسارت شرعاً جا  افتیدر  بودن،یربو  لیتحقق، به دل

و    دهدیم  ح یتوض  ه،ی تأد  ریخسارت تأخ  بودنیبر ربو   ینگهبان را مبن  ی شورا  دگاهیادامه د
- ۵۱است )ص  رفتهیاز کاهش ارزش پول را پذ  یناش   انیز  برانشورا، ج  نیکه ا   کندیاشاره م

۵۲). 
 

 موافقان وجه التزام  یفقه یمبان نقد
. به گفته پردازدیوجه التزام م  افتیدر   تیمشروع  ی مالک در فصل دوم به بررس  محمدرضا

ا موافقان  ادله  دگاهید  نی او،  به  استناد  ملاک   یا با  شروطهم«  عند  »المؤمنون  مانند 

  ه یدر تأد  ریاگر تأخ  یحت  دانند،یوجه التزام را لزوم عمل به شرط ضمن عقد م  تیمشروع
به سبب اتلاف يا تسبیب    یچرا که ملاک آن ضمان قهر   شود؛آمدن خسارت نموجب وارد

نو۵۷)ص  ستین گزارش  به  آنکه شورا   سندهی(.  از  تأخ  یپس  را    هیتأد  رینگهبان، خسارت 
مذاکرات  یرشرعیغ مرکز  انیم  یدانست،  ا  یبانک  نها  نی و  در  که  گرفت  انجام   تی شورا 

شده در ضمن عقد پذيرفت    یننگهبان اخذ جريمه ديرکرد را در قالب وجه التزام تعی  یشورا
  ن ی ا  ددانیرا حرام م  ر یتأخ  لیدلبه  نیدر مبلغ د  شیکه هرگونه افزا   سندهی(. نو ۶۲-۶۰)ص

 .(۶۵-۶۳نگهبان را نقد کرده است )ص   یعملکرد شورا
 

 وجه التزام و ربا نداشتنتفاوت



 

 

دادن ربا و وجه التزام  نشان  در صدد متفاوت  ییهاوجه التزام، با ذکر فرق  تی مشروع  موافقان
  یشورا  نیشیپ  هانیاز فق   ،ی(؛ مثلا به گفته غلامرضا رضوان۷۸؛ و  ۷۴؛ و  ۷۱اند )صبرآمده

نکردن قسط در  است بابت پرداخت  یامهیبلکه جر  ست،یقسط ربا ن  ریتأخ  مهینگهبان، جر
داشتن قسط  منظور نگهو نه به  شودیم  افتی در  ریعنوان خسارت تأخمبلغ به  نیزمان مقرر. ا

معتبر و بدون   یشرط  نیطبق قاعده »المؤمنون عند شروطهم« چن رو، نی دوره بعد؛ ازا یبرا
 .(۷۱اشکال است )ص

 
  افت یمحدود شده، در  یجاهل  یربا به ربا  دگاه،ید  نی انتقاد که در ا  نی مالک با ا  محمدرضا

وجه التزام در قالب    ن ییمؤلف تع  نکهی. با اداندیو حرام م  یهرگونه اضافه در قرض را ربو 
برا  را  انجام تعهدات خود جا  یشرط ضمن عقد  اما    داند،یم  زیوادارکردن طرف معامله به 

 ادهی شرط پرداخت ز  لیدل  نیحرام است و به هم  ی  ادیالتزام، عرفاً همان ز  همعتقد است، وج 

و ادله وجوب عمل به   کندیرا حل نم  ریتأخ  مهیجر  بودنیمشکل ربو  ه،یتأد  ریدر صورت تأخ
(. او معتقد است گرفتن مبلغ زيادتر از اصل  ۷۴-۷۲)ص  شودیمورد را شامل نم  نی شرط، ا

  کند ینم  جادیرا در واقع امر ا  یشده تفاوتگفته  یهاحرام است و فرق  یدَين، در هر صورت
 .(۸۳)ص
 
عمران سوره آل  ۱۳۰  هیسوره بقره، آ  ۲۷۵  هیادله حرمت ربا )مانند آ  یدر ادامه برخ   سندهینو

  جه ینت  تی( و در نها۹۷-۸۸)ص  کندیرا درباره آن نقل م  هانی ( را ذکر کرده، آراء فقاتیو روا
  ای  یآن به صورت درصد  نیی )تع  ردیکه انجام بگ   یتیفی که گرفتن وجه التزم به هر ک  ردیگیم

 .(۱۰۶-۹۸( حرام است )صلات ینرخ سود تسه دادنقرارمبنا 
 

 ی مال ریتعز  تی مشروع عدم
در   داند،یرا همان »نفع پول« م  یدر نظام بانکدار   ریتأخ  مهیجر  یواقع  تیکه ماه  سندهینو

و وجه التزام    ریتأخ  مهی . به گفته او، از آنجا که جرپردازدیم  یمال  ریتعز  یفصل سوم به بررس
شدن شبهه ربا و قطع رابطه بانک با فرد بدهکار، راه حل برطرف  یبه بانک تعلق داشت، برا

بحث جبران    یبه جا  رو نیامطرح شد تا طرف  مقابل  فرد بدهکار، دولت باشد؛ از  یمال  ریتعز
تحت عنوان    ،یحاکم اسلام  یپرداخت وجه التزام، مسئله مجازات مجرم از سو  ایخسارت  

)ص  یحکومت  راتیتعز بررس۱۱۰-۱۰۹مطرح شد  به  ادامه  در  نگارنده  پرداخته،    ریتعز   ی(. 
. به گفته  کندیم  یرا بررس  ری زتع  تیو ادله مشروع  ریتعز  یدر اجرا   اامام و نائب او ر  ارات یاخت

فق روا  یمال  ری تعز  تیدر مشروع  هانی مالک،  به  اشاره  با  او  دارند.  نظر  بر   اتیاختلاف  دال 
و معتقد   خواندیم  السندفیسنت و ضعاهل  اتیآنها را روا  شتریب  ، یمال  ریتعز   تیمشروع

 .(۱۱۸-۱۱۵تضاد دارد )ص یاسلام یقطع  احکام یاز آنها با برخ یاست، مدلول برخ

 
 :چند اشکال دارد ،ی حکومت اسلام یاز سو  یمال مهیگفته نگارنده، اخذ جر به
 

در زمان   یمسلمانان، حت  ره یحکومت در س  یاز سو  یمال  مهیاخذ جر  ؛یشرع  لیدل  عدم
 .(۱۲۲-۱۱۸خلفا، سابقه ندارد )ص 

وجه نقد است،    نیکه د  ییدر جا  یمال  مهیبا ربا در نظر عرف؛ جر   ی مال  ری تفاوت تعز  عدم
  ردیگیطلبکار انجام م  ی از سو  ،یادی الزام به پرداخت مبلغ ز  رایز  د؛یآیشمار معرفاً ربا به

 .(۱۲۳)ص



 

 

همان رباست، با   یمال  ی هامهیدر نزد مردم؛ در نظر مردم جر  یدولت اسلام  منفورشدن
 .(۱۲۶-۱۲۵)ص شودیگرفته م  یدولت اسلام  یتفاوت که از سو نیا

 جايگزين براى جريمه تأخیر  كارهاىراه
 یجمهور   یبانکدار   دیدر چهار طرح جد  ریتأخ  مه یکتاب، جر  یانیمالک در فصل پا  محمدرضا
 :کندیو نقد م یرا در چهار گفتار بررس رانیا یاسلام

 
 ش(؛ ۱۳۹۵عملیات بانكى بدون ربا )سال طرح
 ش(؛ ۱۳۹۵بانكدارى جمهورى اسلامى ايران )سال طرح
 ش(؛ ۱۳۹۷قانون جامع بانكدارى اسلامى جمهورى اسلامى ايران )سال طرح
 .ش(۱۳۹۸بانكدارى جمهورى اسلامى ايران )سال طرح
اين چهار نسخه اشكالات مشتركى دارند، ولى نسخه اولیه آن اشكالات   سندهیباور نو  به

 .(۱۷۲-۱۴۳كمترى دارد و با مبانى فقهى سازگارتر است )ص
 

  ی را بررس  ریتأخ  مهیجر  یحل مشکل شرع  ی برا  نیگزیجا   یکتاب، راهکارها  انیدر پا  مالک
 :قرار داده است یراهکارها را در دو دسته کل نیکرده است. او ا

 
تأخ  ییراهکارها در  یبده  هیتأد  ریکه مسئله  عناو  افتیبا  تحت  بدهکاران  از    گر ید  نی پول 

ها با  برطرف گردد و هم منافع بانک  ریتأخ  مهی جر   یتا هم اشکال شرع  شود،یم  یر یگ یپ
ربا   افتیدر یبرا لهیح  یها را نوعروش نیا سندهی(؛ نو۱۷۳گردد )ص نی خسارت تأم افتیدر
 .( ۱۸۳است )ص ریمنافع بانک در دوران تأخ رانکه هدف آن جب  داندیم

را حل    ونید  ه یتأد  ریپول از بدهکاران، مسئله تأخ  افتیاست بدون در  که در صدد  ییراهکارها
و معتقد است،   داندیراهکارها را مطابق شرع دانسته، مخالف عدالت نم   نی ا  سندهیکند؛ نو

  یمتقاض  حیصح  یمانند اعتبارسنج  ییقابل اجرا هستند. راهکارها  ییو اجرا  یاز نظر فن
شناس  لاتیتسه ارز  یاعتبار  سکیر  یی ا و  م  یشنهادیپ  ی هاپروژه  قیدق  یابیاو،   زانیو 
مطمئن با    قهی وصول مطالبات، و گرفتن وث  یتخصص   یهاآنها، استفاده از شرکت  یآورسود
 (.۱۸۴-۱۸۳)ص ینقدشوندگ  تیقابل


