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هیئت منصفه در واقع نهادی است که افکار و برداشت عموم مردم را در مورد حسن و قبح اعمال متهم نمایندگی كرده و در واقع 
نماينده ي وجدان عمومي و اعتماد عمومي جامعه است. نهاد مزبور اقتباس یافته از حقوق کشورهای مغرب زمین می باشد.

ازجهت تاریخی این نهاد با تصویب قانون اساسی مشروطه پا به عرصه ی قوانین ایران گذاشت و بعد از آن قوانین متعددی در 
باب هیئت منصفه صورت گرفته است.

دراین راس��تا تلاش گردیده ضمن بررس��ي ويژگي ها و خصوصيات دادگاه مطبوعاتي و هيئت منصفه با تطبیق و بررس��ی نهاد 
هیئت منصفه در نظام های حقوقی مختلف و نقش آن در رس��یدگی به جرایم مطبوعاتی نقاط ضعف و قوّت نهاد مذکور در 

حقوق ایران شناسایی شده و راه حل های لازم جهت برطرف نمودن خلاء های موجود پیشنهاد گردد.
کلید واژگان: هیئت منصفه . جرم مطبوعاتی . اصل یکصد و ش��صت و هش��تم قانون اساس��ی . ش��ركت در قضاوت . آیین 

دادرسی جرایم مطبوعاتی.

وحید  پورزین العابدین  _   كارشناس ارشد حقوق خصوصی 

چکیده

بررسی نقش هیئت منصفه در 
محاکمات و جرايم مطبوعاتی

قسمت اول

www.noormags.ir

https://www.noormags.ir


NOORMAGS

13
94

ر  
و تی

اد 
رد

 ، خ
هم

زد
 نو

ال
 ، س

11
ه 0

مار
ی ش

رس
داد

مه 
هنا

ما

17

درآمد:
در نظر بسیاری از علمای حقوق، تصویب و اجرای 
قوانین فقط بخشی از حقوق مردم است که از طریق 
برگزاری انتخابات و تعیین نمایندگان و فرس��تادن 
آنان به مراکز قانون گذاری کشور عملی می گردد؛ 
بخ��ش دیگر ای��ن حق،حق قضاوت ش��هروندان 
جامعه در مورد س��ایر هم نوعان خود اس��ت که در 
معرض اتهام ارتکاب جرم قرار گرفته اند. به تعبیر 
دیگر، اعمال دموکراسی و حاکمیت اراده و دخالت 
مردم بر سرنوشت خویش فقط دخالت مردم در اجرا 
و اداره ی قوه مجریه و مقننه نیست، بلکه قضاوت 
و اتخاذ تصمیم در مورد هریک از شهروندان که در 
معرض اتهام نقض حقوق مردم قرار گرفته اند، نیز 
یکی از حقوق مس��لم شهروندان می باشد؛ چراکه 
مردم خود بهتر از هر مرجعی می توانند با مراجعه به 
ضمیر آگاه خویش درجه ی سرزنش عمل متهم را 
تعیین نمایند و به تناسب لطمه ای که از آن عمل به 
جامعه متصور است،تعیین مجازات نمایند.قضاوت 
هیئت منصفه که نماینده ی عموم ش��هروندان در 
اعم��ال حقوق مذکور می باش��د ن��ه تنها به قدرت 
قوه ی قضاییه و حاکمیت خللی وارد نمی آورد، بلکه 
به استحکام و غنای آن می افزاید و اعتماد عمومی 
نس��بت ب��ه آراء قضایی را افزایش م��ی دهد.زیرا، 
م��ردم به خوبی درخواهند یافت که این نمایندگان 
آنان بوده اند که به وکالت از آن ها در مورد اعَمال 
ارتکاب��ی متهم با رجوع به وجدان و فطرت س��لیم 
خود به قضاوت و اظهار نظر پرداخته اند.این بینش 
باعث ش��ده که امروزه در بس��یاری از کشورهای 
جهان و خصوصاً در کشورهای جزء خانواده کامن 
لا هر روزه صدها محاکمه با حضور هیئت منصفه 
صورت گیرد.اعضای هیئت منصفه به نمایندگی از 
جامعه، وظیفه ی اعلام مجرمیت یا برائت متهم را 
برعه��ده می گیرند و قضات دادگاه ها نیز برمبنای 
تصمیم آنان مجازات مقرر قانونی را تعیین و اعمال 
م��ی نمایند.بدین ترتیب، هم حقوق جامعه درباب 
قضاوت و سنجش عمل هم نوعان که در معرض 
اتهام ق��رار دارند، با مراجعه به وجدان عموم مردم 
محفوظ می ماند و هم حاکمیت با اعمال مجازات 
و اجرای آن از طریق قاضی دادگاه برغنا و استحکام 

قدرت خویش اضافه م��ی نماید.در حقوق ایران با 
وجود پیش بینی تأس��یس هیئت منصفه در قانون 
اساس��ی مش��روطیت و بعد از آن تصویب چندین 
قان��ون دیگ��ر در این باب، هنوز می��زان اختیارات 
هیئ��ت منصفه و درجه ی اعتبار تصمیم آن محل 
گفتگو می باشد و نقاط ابهام بسیاری در خصوص 
وضعیت هیئت منصفه و میزان اختیارات و نحوه ی 
اتخاذ تصمیمات آن وجود دارد.ضمناًً بنا نيست كه 
اعضاي اين نهاد، الزاماً حقوقدان و قانوندان باشند 
گرچه كه مي توانند باش��ند. هيچ چيز و هيچ كس 
نمي تواند مان��ع از حضور هيئت منصفه در دادگاه 

مطبوعاتي شود. 
1_ مفهوم و ماهیت هیئت منصفه

1_1_ ماهيت و مباني هیئت منصفه
هیئ��ت منصفه گروهی از اش��خاص غیر رس��می 
هس��تند که در رس��یدگی به برخی از جرایم تحت 
ش��رایط خاص��ی با قض��ات دادگاه ه��ا همکاری 
می کنند.ش��رکت هیئت منصف��ه در دادگاه های 
کیفری س��بب می ش��ود تا این دادرسی ها ضمن 
ای��ن که اهمیت قضایی دارند،جنبه مردمی هم به 
خ��ود بگیرند و اف��کار عمومی بتواند حضور خود را 
در کنار دس��تگاه قضایی ثابت کند؛در واقع پذیرش 
نهادی به نام هیئت منصفه، دادرس��ی را از صورت 
قضای��ی محض خارج می کند و انصاف را مهم تر 
از قان��ون و بلکه فرات��ر از آن وارد می کند،اعضای 
هیئت منصفه باید به گونه ای ملموس و محسوس 
نماین��دگان افکار عمومی و طبقات مختلف جامعه 
باشند. لذا این طور تصور می شود که با حضور آن ها 
در محاکم بخشی از انتظارات افراد  جامعه از عدالت 
و دادگس��تری تأمین می ش��ود.  به س��خن دیگر،  
آرائی ک��ه با حضور هیئت منصفه صادر می گردد ، 
نماینده ی افکار عمومی و نشانگر توقعات و انتظارات 
مردم ازدستگاه قضایی محسوب می شود.اصطلاح 
»هيئت منصفه« از جمله اصطلاحاتي اس��ت که 
در حقوق ايران براي ترجمه ی لفظ انتخاب ش��ده 
اس��ت. )نوین،127( در تعريف هيئت منصفه آمده 
است که: »ژوري هيئتي از مردم عادي است که از 
طرف مقامات قضايي دعوت مي‌شود که با شرکت 
در جريان محاکمه و اس��تماع دادرس��ي با توجه به 

آن چه ش��نيده و ديده به قيد س��وگند بر گناه کاري 
و بي گناهي مته��م اظهار عقيده کند.« به عبارت 
روش��ن‌تر، هيئت منصفه به مجموعه افرادي گفته 
مي‌شود که براي اظهار نظر در صحت و سقم اعَمال 
انتسابي به متهم بدون توجه به ماهيت قضايي آن 
اعم��ال، در بعضي از محاکمات ش��رکت مي‌کنند.
در سيس��تم حقوق��ي انگلس��تان هيئ��ت منصفه 
عبارت اس��ت از:»تعداد مشخصي از مرد و زن ،که 
بر اس��اس قانون انتخاب مي ش��وند براي اين که 
محاکمه متهمي را استماع کرده تا درباره آن وقايع 
و بر اساس ادلهّ ارائه شده تصميم بگيرند... وظيفه 
هيئت منصفه در امور کيفري تنها تصميم‌گيري در 

موضوعات واقعي و موضوعي است. «
براي ش��ناخت هر چه بيشتر هر نهاد حقوقي ابتدا 
بايد س��ير تاريخي و زمينه‌هاي پيدايش آن را مورد 
مطالعه قرار داد تا بتوان به درستي آن را درک نمود. 
در نتيجه سير تاريخي هيئت منصفه را در سيستم 
حقوقي ايران و س��ایر کش��ورها مورد بررسی قرار 

می دهیم.
1_2_ پيشي�نه و س�ابقه ي تاريخ�ي و 

باستاني هيئت منصفه در ايران وجهان
در اي��ران ب��راي اولين بار ب��ا تصويب متمم قانون 
اساسي مشروطيت در سال 1286 هجري شمسي 
مطابق با س��ال 1325 هج��ري قمري به موجب 
اص��ل هفتاد و نهم ، هيئت منصفه مورد توجه و به 
رسميت شناخته ش��د. البته ‌اين مسئله برگرفته از 
قوانين و مقررات کشورهاي اروپايي ازجمله بلژکي 
بوده اس��ت. هر چند هيئت منصف��ه در ايران هيچ 
گاه ب��ه طور ج��دي در عمل صورت واقعي به خود 
نگرفته و اصل مذکور عملًا متروک ماند. از لحاظ 
قوانين عادي نخستين قانوني که هيئت منصفه را 
م��ورد توجه قرار داد عب��ارت بود از قانون محاکمه 
وزرا مصوب سال 1307. تبصره ی ماده ی 8 قانون 
مزبور مقرر مي‌داشت: »در موارد تقصيرات سياسي 
هيئ��ت منصفه حضور خواهد داش��ت. «س��پس 
در تاري��خ1310/2/29 قان��ون هيئ��ت منصفه در 
چهارده ماده به تصويب رسيد. ماده 1 قانون مزبور 
مقرر مي‌داشت: »رس��يدگي به جرم‌هاي سياسي 
و مطبوعات��ي در ديوان جناي��ي و با حضور هيئت 

www.noormags.ir

https://www.noormags.ir


N
O

O
R

M
A

G
S

ماهنامه دادرسی شماره 110 ، سال نوزدهم ، خرداد و تیر  1394

18

منصف��ه به عمل خواهد آمد«. بعد از آن در س��ال 
1334 لايحه قانوني مطبوعات به تصويب رس��يد 
ک��ه به طور مفصّل هيئت منصفه و ترکيب و نحوه 
انتخاب و هم چنين وظايف آن مش��خص گرديد. 
ماده 31 لايحه مزبور مقرر مي‌داش��ت: »به جرايم 
مطبوعاتي و هم چنين جرايم سياسي غيرمطبوعاتي 
بر طبق اصل هفتاد و نهم متمم قانون اساس��ي در 
دادگاه جنايي دادگس��تري با حضور هيئت منصفه 
رسيدگي مي‌شود و جرايم غيرمطبوعاتي در دادگاه 
جنحه مورد رس��يدگي قرار خواه��د گرفت«. هم 
چنين مواد 33 الي 37 به مس��ايل ديگر مربوط به 
هيئت منصف��ه از قبيل نحوه ی  انتخاب، ترکيب، 
نحوه ی ش��رکت و  وظايف هيئت منصفه اش��اره 
داش��تند .پس از پيروزي انقلاب اس�المي در سال 
1357 ابتدا با تصويب قانون اساسي توسط خبرگان 
رهب��ري حضور هيئت منصفه در جرايم مطبوعات 
و سياسي )مانند متمم قانون اساسي مشروطيت(‌به 
رسميت شناخته شد. سپس در تاريخ 1358/5/31 
لايحه قانوني مطبوعات به تصويب شوراي انقلاب 
رس��يد و لايحه مطبوعات قبلي را نسخ نمود. مواد 
31 الي 38 قانون مزبور به مس��ايل هيئت منصفه 
اختص��اص يافت. ه��م چنين م��اده ی 13 قانون 
فعاليت اح��زاب مصوب 1360/10/16 به موضوع 
رس��يدگي با حضور هيئ��ت منصفه اش��اره کرده 
اس��ت. ماده مزبور مقرر مي‌دارد: »مرجع رسيدگي 
ب��ه ش��کايات گروه‌ها از کميس��يون موضوع ماده 
ی»10« محاک��م دادگس��تري ب��ا رعاي��ت اصل 
168 قانون اساس��ي مي‌باشد و رأي صادره قطعي 
است«. بر اساس اين ماده جرايم و تخلفات گروه‌ها 
از مصاديق جرم سياس��ي محسوب گرديده است.

س��پس درتاري��خ 1364/12/26 قانون مطبوعات 
مشتمل بر 36 ماده و 23 تبصره به تصويب رسيد، 
ام��ا تنها ماده ی 34 آن به ل��زوم انجام محاکمات 
مربوط به جرايم مطبوعاتي با حضور هيئت منصفه 
پرداخته و از جزئيات مربوط به انتخاب و ترکيب و 
وظايف آن س��خني به ميان نياورده اس��ت. همان 
گون��ه که ملاحظه مي‌گ��ردد، در قانون مطبوعات 
س��ال 1358و هم چنين س��ال 1364 اشاره‌اي به 
جرايم سياس��ي نشده اس��ت، اما قانون مطبوعات 

س��ال 1334 به جرايم سياس��ي نيز تصريح کرده 
ب��ود.در نتيجه با توجه به ‌اين ک��ه مقررات مربوط 
به هيئت منصفه در قانون مطبوعات س��ال 1364 
نيام��ده اس��ت، به نظر مي‌رس��د قان��ون مصوب 
ش��وراي انقلاب در سال 1358 که نحوه انتخاب، 
وظايف، ترکي��ب و مقررات ديگر هيئت منصفه را 
بيان کرده اس��ت، هنوز به قوّت خود باقي اس��ت. 
در اين كه س��ازمانهاي قضایی در يونان و رم قديم 
و حت��ي در مي��ان طواي��ف بربر وجود داش��ته كه 
بي ش��باهت با هيئت منصفه ام��روز نبوده حرفي 
نيست.ولي مسلمّ است كه هيئت منصفه با ترتيبي 
كه امروز در محاكمات ش��ركت م��ي نمايد، برای 
اولين بار در سال 1215 ميلادي در انگلستان بوجود 
آمده و به آزمايش گذارده ش��د. س��پس در قوانين 
ممال��ك آمريكا نفوذ پي��دا كرده و بالأخره در زمان 
انقلاب مورد استقبال ملت فرانسه قرار گرفته است.
ام��روزه هيئت منصفه در محاكم��ات جنایي اكثر 
ممالك دنيا ش��ركت مي نمايد.بعضي از کش��ورها 
طريقه معمول در انگلستان و برخي مدل فرانسه را 
پذيرفته و عده قليلي از ممالك نيز مانند دانمارك و 
هلند و لوكزامبورگ و تريكه اساساًً به سراغ هيئت 

منصف��ه نرفته اند و هنوز هم قاض��ي آزموده را در 
محاكمات جنایي برفرد عادي ترجيح مي دهند. 

س��اختمان هيئت منصفه و دامنه صلاحيت و طرز 
كار آن از ابت��دا در تم��ام ممال��ك يكس��ان نبوده، 
ولي هميش��ه از قديم الأيّام وجه مش��ترك هایي 
بين قوانين كش��ورهاي مختل��ف موجود بوده كه 
در تعري��ف هيئ��ت منصفه منعكس اس��ت؛ مانند 
انتخاب به قيد قرعه كه مبناي آن را بايد در عقايد 
مردم زمان جستجو نمود.زيرا در قديم،مردم يقين 
قطعي داشتند كه خداوند در انتخاب هيئت منصفه 
آن ها را ياري خواهد نمود و قرعه بنام صلحاي قوم 
اصابت خواهد كرد و يا اين كه مطمئن بودند اتفاق 
نظر 12 نفر در برائت و يا مجرميت متهمين حكايت 
از حقيق��ت مي كند. وجه اش��تراك ديگر حاكميت 
مطلقه هيئت منصفه در سرنوشت متهم است زيرا 
جز در س��نوات اخير،قانون هيچ كشوري براي رأي 
هيئت مزبور مرحله پژوهشي و يا تميزي قائل نشده 
و مدللّ و موجّه بودن رأي مزبور را لازم ندانس��ته 
اس��ت.با توجه به نكات فوق معلوم مي شود كه در 
هيئ��ت منصفه اوليه انتخ��اب به قيد قرعه و اتفاق 
نظر و قطعيت حكم از ش��رايط اساس��ي بوده است 
كه شرايط مذكور در تعريف زير خلاصه مي شود: 
»ژوري عبارت از هيئتي اس��ت مرك��ب از دوازده 
س��يتواين »Citoyens« كه به حكم قانون و به 
قيد قرعه انتخاب شده و پس از ادای سوگند به اتفاق 

آراء درباره مجرم حكومت مي نمايد«.
ولي در عمل تحصيل اتفاق آراء و تثبيت عدد 12 و 
حتي تحريم مرحله تمريني اشكالات عديده توليد 
نمود.مقنّنين براي رفع اشكال صورت هاي مختلفي 
ب��ه هيئت منصفه دادند كه بررس��ي آن ها خالي از 
فايده نيس��ت و چون اين تغييرات در كشور فرانسه 
ش��ديدتر از ساير كش��ورهاي اروپایي بوده به شرح 
تاريخي هيئت منصفه در كشور مزبورمي پردازيم :
در س��ال 1215 ك��ه هيئ��ت منصف��ه ب��ه ن��ام:

» Jugement de peuple«در محاكم��ات 
كشور انگلستان ش��ركت نمود،در فرانسه طريقه:

» Jugement de Dieu «ب��راي اثبات جرم 
مت��داول ب��وده و براي اين ك��ه متهمي بي گناهي 
خود را به اثبات رس��اند لازم بود دس��ت خود را در 

دادگاه ه�ای انقالب نیز گرچه 
جزئ�ی از محاک�م دادگس�تری 
هس�تند و طب�ق بن�د 1و2 ماده 
5 قان�ون تش�کیل دادگاه ه�ای 
عموم�ی و انقالب صلاحی�ت 
رس�یدگی ب�ه کلی�ه ی جرای�م 
علی�ه امنی�ت داخل�ی و خارجی 
و توهی�ن ب�ه مق�ام بنیانگ�ذار 
جمهوری اسالمی ایران و مقام 
معظم رهب�ری را دارند، با توجه 
به صراح�ت اصلاحی�ه مصوب 
1379 در  موارد خاص ، صلاحیت 
رسیدگی به جرایم مطبوعاتی را 
دارند، ولی باید تضمینات جرایم 
مطبوعات�ی در این دادگاه ها نیز 

لحاظ گردد.
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آب جوش��يده فرو برد و يا آهن گداخته را در دس��ت 
گيرد،اگر سوزش��ي ايجاد نمي شد و اثري در دست 
مش��اراليه باق��ي نم��ي ماند، بي گناه��ي او محرز

 مي گرديد.واّال محكوم و مجازات مي شد.
انقلاب كبير فرانس��ه اين طريقه دادرسي را ممنوع 
نموده و به تبعيت از انگلستان ترتيب محاكمات در 
حضور هيئت منصف��ه را پذيرفت. اولين بار قانون 
اساس��ي 1791 در م��اده 9 خ��ود از دو نوع هيئت 

منصفه سخن راند: 
»Jury d'accusation «هيئت منصفه اتهام
»Jury de jugement «هيئت منصفه قضاوت
ولي ژوري داكوزاسيون دوامي نيافت و چندي بعد 
اختي��ارات هيئت مزبور مح��دود گرديد و بالاخره 

ناپلئون در 1808 آنرا به كلي فراموش نمود. 
طب��ق قان��ون 1808 ديوان جنایي فرانس��ه از دو 
عامل تشكيل مي گرديد كه هر يك نقش جداگانه 
داش��تند: يكي هيئت منصفه كه در اصل مجرميت 
اظه��ار نظر م��ي نمود  و ديگر هيئ��ت قضات كه 
مج��ازات را تعيين  مي ك��رد و اين تفكيك كامل 
در عمل اش��كالاتي توليد نمود؛ زيرا هيئت منصفه 
كه با يك بلي )Oui( متهم را گناهكار تشخيص 
مي داد،نمي توانست نسبت به تعيين مجازات،خود 
را ذينفع نداند. چه اكثراً مجازاتي را كه قضات تعيين 
مي نمودند،خيلي شديدتر از مجازاتي بود كه از نظر 
هيئت منصفه متهم اس��تحقاق آن را داش��ت و در 
نتيجه هيئت مزبور هميش��ه در مقابل مس��ؤولیت 
وجداني عجيبي قرار مي گرفت و چاره ای جز این 
نداش��ت که حتي الام��كان و به خصوص در مورد 
جرایم كوچك به نفع متهم نه )Non( بگويد و با 
حكم برائت مش��اراليه را از زيردست قضات رهایي 
بخشد و به همين جهت از محاكم فرانسه آراء برائت 
مكرّري صادر ش��د كه اكثر آن ها برخلاف حق و 
افتضاح آور بود و مجبور ش��دند چاره اي بيانديشند 
و حتي در س��ال 1832 به هيئت هاي منصفه حق 
اظه��ار نظر در تخفيف مج��ازات را نيز بدهند. ولي 
اعطاء اين حق نيز مش��كل مزبور را حل ننمود.زيرا 
هيئت منصفه كه از قوانين و در حساب مجازات و 
تخفيف آن اطلاعي نداش��ت، محتاج به راهنمایي 
بود و ب��راي اخذ توضيحات در مورد مجازات غالباً 

رئيس محكمه را به اتاق شور خود دعوت مي نمود و 
اين بازديد و تبادل نظرها كم كم موجبات اضطراب 
وكلاي متهمين را فراهم س��اخت و وكلاي مزبور 
اعت��راض نمودند و ايراد كردند كه تبادل نظر يك 
قاض��ي كار آزموده با اعضاء هيئ��ت منصفه كه از 
مردمان عادي هس��تند و بايد برحسب وجدان و با 
س��ادگي تام در مورد جرم حكميت نمايند،موجب 
س��لب آزادي آن��ان در اظه��ار نظ��ر مي گ��ردد و 
قانون گذار نيز براي رفع ايراد مزبور در سال 1908 
مقرر داش��ت كه اگر اين گونه تبادل نظرها از نظر 
هيئت منصفه ض��رورت پيدا نمود،رئيس محكمه 
بايد به اتفاق منش��ي دادگاه و نماينده دادس��تان و 
ويكل متهم در جلس��ه ی هيئت ش��ركت نمايد. در 
اين جلسات رئيس دادگاه ناگزير براي تحبيب قلوب 
اعضاء هيئت منصفه و جلب اعتماد آنان نسبت به 
مي��زان مجازات وعده هایي م��ي داد كه اكثر اين 
قول ه��ا مورد تائيد همكاران مش��اراليه در تعيين 
مجازات قرار نمي گرفت و در نتيجه مجازات هاي 
تعيين ش��ده چون شديدتر از مجازات هایي بود كه 
رئيس دادگاه وعده داده بود و هيئت منصفه انتظار 
داش��ت و هيئت مزبور نيز عم��ل دادگاه را باصدور 
آراء برائ��ت بعدي تلافي مي نم��ود و انتقام خود را 
مي گرفت و اين كش��مكش در فرانسه موجب شد 
كه آراء برائت افتضاح آوري صادر شود و بر شهرت 
دادگس��تري لطمه بزرگي وارد آيد و بالاخره براي 
فرار از اين بن بست،دادگس��تري فرانس��ه تصميم 
گرف��ت تا مي تواند جرای��م را از صلاحيت محاكم 
جنایي خارج ساخته و به محاكم جنحه بفرستد كه 
رس��يدگي آن ها محتاج به ش��ركت هيئت منصفه 
نباش��د و اين روش را در اصطلاح قضایی فرانس��ه 
»Correctionnalisation« م��ي نامن��د.
يعن��ي جنحه اي ك��ردن جناي��ات كوچك، بدين 
طري��ق كه ابتدا قانوني در س��ال 1863 از مجلس 
فرانس��ه گذش��ت و در حدود 20 جنايت كوچك را 
جنحه قلمداد نمود و س��پس نيز عمل دادس��راها 
ب��ر اي��ن قرار گرف��ت كه اكثر جناي��ات كوچك را 
ب��ه محاكم جنحه بفرس��تند و محاكم مزبور نيز تا 
ايراد به صلاحيت نمي ش��د، از رسيدگي خودداري 
نم��ي كردند و بدين طريق جل��وي اكثر آراء برائت 

هيئت منصفه گرفته ش��د. ولي البته هنوز اشَ��كال 
ف��وق در مورد جنايات بزرگ باقي بود، هرچند گاه 
سروصداي محافل مختلف را بلند مي نمود.تا عاقبت 
در سال 1932 قانون گذار فرانسه خاطر اعضاء هيئت 
منصفه را از حيث تعيين مجازات آس��وده ساخت و 
آن ه��ا را كه تا آن تاريخ حاكم مطلق در مورد جرم 
بودن��د حاكم در تعيين مج��ازات نيز قرار داد.بدين 
طري��ق كه طبق قانون مزبور هيئت منصفه پس از 
اظهار نظر در اصل جرم و اعلام مجرميت متهم به 
اتاق قضات داخل شده و در تعيين مجازات نيز شركت 
م��ي نم��ود و چون عدّه ی قضات 3 نف��ر و عدّه ی 
هيئت منصفه 12 نفر بود هميش��ه نظر قضات در 
اقليّت واقع مي گرديد و در نتيجه سرنوشت متهم چه 
از حيث جرم و چه از نظر مجازات در دس��ت هيئت 
منصف��ه قرار مي گرفت و اين امر موجب اعتراض 
ش��ديد قضات و حقوقدانان فرانسوي گرديد و ايراد 
كردند كه ديگر محكمه جنایي فلج ش��ده و ازدياد 
صلاحيت هيئت منصفه تعادل بين دو عامل مزبور 
را از بي��ن برده و اگر قانون گذار معتقد به همكاري 
قضات و هيئت منصفه اس��ت، بهتر اين مي باش��د 
ك��ه اص��ل همكاري را در تعيين جرم نيز س��رايت 
ده��د و ب��ه قضات نيز حق اظهار نظر در اصل جرم 
اعطاء نمايد. انتقادات مزبور موثر واقع ش��د و براي 
رفع اشكال كميس��يوني در 1938 تشكيل گرديد 
تا با مطالعه طريقه معمول در آلمان و بس��ياري از 
كلني هاي)1( فرانس��ه ك��ه جديدترين فرم هيئت 
منصف��ه را به معرض آزمايش گذارده بودند،لايحه 
تهيه نمايد و اين مطالعات ادامه داشت تا اين كه در 
س��ال 1941 حكومت ويشي)2(  خلاصه مطالعات 
مزب��ور را به صورت قانوني درآورد و به جاي ژوريِ 
كلاس��يكِ قبلي،طريق��ه» Echevinage «را 
قب��ول نم��ود. بدين طريق كه طب��ق قانون مزبور 
در ديوان جنایي س��ه نفر قاضي و شش نفر اعضاء 
هيئ��ت منصفه با همكاري يكديگر در مورد جرم و 
مجازات اظهار نظر مي نمودند و چند سال بعد يعني 
پس از آزادي فرانسه قانون سال 1945 عده هيئت 
منصفه را از 6 به 7 نفر ترّقي داد و اين ترتيب آخرين 
شكل هيئت منصفه در فرانسه مي باشد. ولي البته 
فعلًا يك مبارزه قلمي شديدي بين وكلاي عدليه 
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و قضات و اس��تادان حقوق وجود دارد كه بررس��ي 
نظري��ات آنان در مورد هيئت منصفه خالي از فایده 
نيس��ت و وكلاي عدليه امروز شديداً طرفدار قانون 
1932 مي باش��ند و حال آنكه قضات و س��ايرين 
طريقه فعلي را ترجيح مي دهند و حتي سال گذشته 
طرحي نيز از طرف M.Isorny ويكل مبرز عدليه 
پاريس و نماينده مجلس ملي فرانسه به پارلمان آن 
كش��ور تقديم گرديد كه هنوز به تصويب نرس��يده 

است.
2_ تعريف جرم مطبوعاتي

2_1_ تعریف مطبوعات
مطبوعات در قانون حاضر عبارتند از:

 نش��ریاتی ک��ه به طور منظم ، ب��ا نام ثـابت و تاریخ 
و ش��ماره ردیـف در زمینه ه��ای گوناگون خبری ، 
انتقادی،اجتماعی،سیاس��ی،اقتصادی و ... منتش��ر 
م��ی ش��ود .بای��د توجه داش��ت که معن��ای قانونی 
مطبوعات محدودترازمعنای لغوی آن است،چرا که 
از نظ��ر لغوی هر چیزی که صنع��ت چاپ درایجاد 
آن دخالت داش��ته باش��د جزء مطبوعات اس��ت،در 
حالی که از نظر قانونی باید شرایط خاصی حاکم باشد.
2_1_1_ روش و ترتيب انتشار نشريه

روش و ترتيب انتشار نشريه به صُوَر ذيل مي باشد:
- بررس��ي صلاحي��ت متقاضي و مدير مس��ؤول 
نش��ريات جهت ص��دور پروانه و نيز رس��يدگي به 

تخلفّات نشريات.
- تصميمات هيئت نظارت قطعي اس��ت ولي مانع 
شكايت و اقامه ي دعواي افراد ذي نفع در محاكم 

نخواهد بود.
2_1_2_ هيئت نظارت بر مطبوعات

هيئ��ت نظارت ب��ر مطبوع��ات ، مطاب��ق قانون 
مطبوعات داراي وظايف ذيل مي باشد:

1- تصويب واگذاري امتياز نشر به غير؛ 
2- تشخيص صلاحيت علمي متقاضي امتياز؛ 
3- بررسي صلاحيت متقاضي و مدير مسؤول؛ 

4- رسيدگي به درخواست صدور پروانه؛ 
5- توقيف نشريه در مورد تخلف موضوع ماده ی6 

به جز بند 3 و 4 و بند ب و ج و د ماده ی7 ؛
6- تصويب در مورد تغيير نام.

2_2_ تعریف جرم مطبوعاتی

اصط�الح جرم مطبوعات��ي را مي توان به دو گونه 
تعريف كرد:

 الف: تعريف عام جرم مطبوعاتي؛ ب: تعريف خاص 
جرم مطبوعاتي.

2_2_1_ تعريف عام جرم مطبوعاتي:
در تعري��ف عام، جرم مطبوعاتي ش��امل جرايمي 
اس��ت كه در كليه ی انتشارات مكتوب كه خطاب 
آن ب��ا عموم افراد جامعه اس��ت، اتفاق مي افتد؛ به 
عبارت ديگر، جرم مطبوعاتي جرمي اس��ت كه در 
تمام انواع وسایل ارتباط جمعي نوشتاري )در مقابل 
ساير وسایل ارتباط جمعي سمعي و بصري( امكان 
ارتكاب داش��ته باشد به نحوي كه شامل مكتوباتي 
نظي��ر كت��اب و اعلاميه نيز مي گ��ردد. اين نوع از 
تعريف جرم مطبوعاتي در قانون مطبوعات س��ال 
1286 شمس��ي و قانون هيئت منصفه سال1310 
شمسي مورد نظر قانون گذار بوده است. در موارد 4 
و 19 قانون مطبوعات سال 1286، به ترتيب كتب 
و اعلانات نيز جزو مطبوعات دانس��ته ش��ده است 
و در م��اده ی2 قان��ون هيئت منصفه س��ال 1310 
جراي��م مطبوعاتي به جرايمي كه از طريق كتاب و 
يا مطبوعات مرتبّ الانتشار واقع مي گردد،اطلاق 
ش��ده اس��ت.البته در قان��ون مطبوع��ات 1334، 
قان��ون گذار تغيير رويه داده و از تعريف خاص جرم 
مطبوعاتي پيروي كرده است، به صورتي كه كتاب 
را از مح��دوده ي مطبوعات در معناي خاص آن و 
نهايت��اً از قلم��رو قانون مطبوعات خارج مي كند. و 
ع�الوه بر آن در ماده اي از اين قانون، اعلانات نيز 

از اين قلمرو خارج مي شود.
2_2_2_ تعريف خاص  جرم مطبوعاتي:

منظور از تعريف خاص اين است كه دايره ي شمول 
اي��ن تعريف از تعريف عام كوچكتر اس��ت و صرفاً 
شامل جرايمي است كه در نشريات اتفاق مي افتاد. 
تعاريفي كه حقوقدانان مختلف از جرم مطبوعاتي 
ارائه كرده اند بسيار مشابهند.بعضي از نويسندگان 
جرايم مطبوعاتي را جرايمي مي دانند كه در قانون 
مطبوعات احصاء ش��ده ان��د و از طريق مطبوعات 
ارتكاب مي شوند. )لایق حسینی،38( برخي ديگر 
از نويسندگان جرايم مطبوعاتي را عبارت از افعالي 
م��ي دانند كه در قان��ون مطبوعات به قيد مجازات 

ممنوع گرديده اس��ت.)کامل نی��ا،5،1371( برخي 
ديگر نيز معتقدند كه در حال حاضر هرگونه جرمي 
كه در قانون مطبوعات سال 1364 احصاء شده است 
و به وسيله مطبوعات ارتكاب شود، جرم مطبوعاتي 
است.)الهام،7،1370( دكتر گودرز افتخار جهرمي 
در تعريف جرم مطبوعاتي مي نويسد:»تعريف جرم 
مطبوعاتي همان چيزي است كه ابتدا به ذهن هر 
فردي متبادر مي ش��ود: جرم و عمل مجرمانه اي 
كه به وسيله مطبوعات انجام شود،جرم مطبوعاتي 

است«.)افتخار جهرمی،12،1378(
پ��س از ذك��ر تعاريف حقوقدان��ان مختلف از جرم 
مطبوعاتي،نهايتاً مي توان جرم مطبوعاتي را چنين 

تعريف كرد:
»جرمي كه مبتني بر انتشار مطالب مخلّ به مباني 
اس�الم و ي��ا حقوق عمومي به وس��يلۀ مطبوعات 
باشد؛ تفسير اين عناوين و مصاديق آن ها را قانون 

مطبوعات بيان مي كند«.  
3_ آیین رسیدگی به جرایم مطبوعاتی و 

نقش هیئت منصفه 
3_1_ دادگاه صالح

در حق��وق کش��ور ما موض��وع مرجع صال��ح برای 
رس��یدگی به پدیده ه��اي مجرمانه ی مطبوعاتی با 
ابهاماتی مواجه شده است. در اصلاحی 1379/1/30 
قان��ون گذار توجه به صلاحیت ذات��ی را مبنا قرار داد 
و ابهامات مرتفع گردی��د.در حال حاضر دادگاه های 
نظامی ، بدون ش��ک صلاحیت رس��یدگی به جرایم 
مطبوعات��ی را ندارن��د. زیرا با توجه ب��ه تعریف جرم 
نظام��ی به جرایم مرب��وط به وظایف خاصّ نظامی و 
انتظامی،این تعریف اصولًاً نمی تواند ش��امل جرایم 
مطبوعات��ی گ��ردد. به علاوه با مراجعه به مش��روح 
مذاک��رات مجلس ش��ورای اس�المی در خصوص 
تصوی��ب قانون مطبوعات 1364 نیز مش��خص می 
شود که نمایندگان با حذف صلاحیت محاکم نظامی 
) در خصوص رس��یدگی به جرم افشای اسرار نظامی 
توسط مطبوعات( از مصوبه کمیسیون ارشاد و طرح 
اولیه قانون مطبوعات )14 آبان 1364( نظر به انحصار 
محاکم دادگس��تری من��درج در اص��ل 168 قانون 
اساسی به محاکم عمومی )غیر اختصاصی( داشتند . 
دادگاه ه��ای انق�الب نی��ز گرچه جزئ��ی از محاکم 
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دادگس��تری هستند و طبق بند 1و2 ماده ی 5 قانون 
تش��کیل دادگاه های عموم��ی و انقلاب صلاحیت 
رس��یدگی به کلی��ه ی جرایم علی��ه امنیت داخلی و 
خارجی و توهین به مقام بنیانگذار جمهوری اسلامی 
ای��ران و مق��ام معظم رهب��ری را دارند، ب��ا توجه به 
صراحت اصلاحیه مص��وب 1379 در موارد خاص ، 
صلاحیت رسیدگی به جرایم مطبوعاتی را دارند، ولی 
باید تضمینات جرایم مطبوعاتی در این دادگاهها نیز 

لحاظ گردد.
 قانون گذار در ماده 34 اصلاحی صراحتاً به مباحث 
اختلافی خاتمه داده و مقرر داشته:»رس��يدگي به 
جراي��م مطبوعات��ي با توجه به قواني��ن مربوط به 
صلاحي��ت ذاتي م��ي تواند درمحاك��م عمومي يا 
انقلاب يا س��اير مراجع قضايي باشد. درهرصورت 
علني بودن و حضور هيئت منصفه الزامي اس��ت«.
ه��م چنین بن��ا به تبصره ی ای��ن ماده:»به جرايم 
مطبوعات��ي درمحاك��م صال��ح مراكزاس��تان ها 

رسيدگي مي شود«.
ازطرفی دیگر اراده ي مؤخر قانون گذار در تبصره ی 
ماده ی4 قانون اصلاح قانون تش��کیل دادگاه های 
عمومی و انقلاب بدین نحو مقرر ش��ده اس��ت که 
»... رس��یدگی به جرایم مطبوعاتی وسیاس��ی به 
نحوی که در مواد بعدی ذکر می ش��ود در دادگـاه 
کیفری استان به عمل خواهد آمد«. تبصـره ي یک 
مـاده ی مذکـور نیز درهمین راسـتا مقرر  می دارد:
»رس��یدگی به جرایمی که مجازات قانونی آن ها 
قص��اص عضو یا قص��اص نفس یا اعدام یا رجم یا 
صلب یا حبس ابد باش��د و نیز رس��یدگی به جرایم 
مطبوعات��ی وسیاس��ی ابتدائ��اً در دادگاه تجدی��د 
نظر اس��تان ب��ه عمل خواهد آم��د و در این مورد ، 
دادگاه مذک��ور "دادگاه کیف��ری اس��تان" نامیده

 می ش��ود...دادگاه کیفری اس��تان در رسیدگی به 
جرایم مطبوعاتی وسیاسی با حضور هیئت منصفه 

تشکیل خواهد شد«.
قانون مطبوعات سال1364 و اصلاحی سال 1379 
در م��ورد صلاحیت محل��ی در جرایم مطبوعاتی 
وسیاسی س��اکت است. بنابراین صلاحیت محلی 
جرایم مطبوعاتی وسیاس��ی خارج از قاعده ی کلی 
صلاحی��ت در آیین دادرس��ی کیفری و صلاحیت 

دادگاه محل وقوع جرم )مندرج در ماده ی54 قانون 
آیین دادرس��ی کیفری ( نیست. بنابراین با توجه به 
تعریف جرم مطبوعاتی به انتش��ار مطلب مجرمانه 
به وسیله ی مطبوعات ، دادگاه صالح را باید دادگاه 
محل انتش��ار نش��ریه دانس��ت. با توجه به این که 
جرایم مطبوعاتی در دادگاه کیفری استان رسیدگی
 م��ی ش��ود و در قان��ون صرفاً بعضی اح��کام این 
دادگاه)نظیر قصاص ،رجم و...( قابل تجدیدنظر در 
دیوان عالی کشور دانسته شده است ولي نمی توان 
معتق��د به قطعی بودن احکام مذکور ش��د.البته راه 
برای اعمال ماده ی18 اصلاحی قانون دادگاه های 
عموم��ی وانقلاب و پذیرش بحث اعاده دادرس��ی 
باز اس��ت.هم چنين قانون مطبوعات در خصوص 
مرحله ي تجديدنظر ازاين آراء س��اكت اس��ت. امّا 
رويه ي ديوان عالي كشور خلاف اين مطلب است 
و ديوان مزبور عملًا صلاحيت خود را در خصوص 
اعت��راض از اي��ن آراء و بدون حضور هيئت منصفه 

پذيرفته است.
3_2_ ویژگ�ی های رس�یدگی به جرایم 

مطبوعاتی 
نق��ش مطبوعات در برابر قدرت طلبي هاي دولتي 
و در عي��ن حال نقش آن ه��ا در خصوص ارتکاب 
جرای��م عمومي،مطبوعات را در موقعيت مضاعف 
سياسي و حقوقي خاص قرار مي دهد. بدين ترتيب 
که مقامات ق��درت عمومي مي توانند هر وقت به 
بهانه ضرورت حفظ نظم و امنيت يا آسايش عمومي 
و ب��ا هدف تامين منافع سياس��ي خود عرصه را بر 
آزادي مطبوعات تنگ کنند. به همين خاطر است 
که رس��يدگي به جرایم مطبوعاتي از ويژگي هاي 
خاصي برخوردار است. در اين خصوص اصل 168 
قانون اساس��ي اشعار مي دارد: »رسيدگي به جرایم 
مطبوعاتي و سياسي علني است و با حضور هيئت 

منصفه در محاکم دادگستري صورت مي گيرد.«
3_2_1_ علني بودن رسيدگي

بر اصل علني بودن محاکم در دادگاه ها آثار مفيدي 
مترتبّ است:

1- مردم وقتي در جريان محاکمات قرار مي گيرند 
متوجه صحت و س��قم آن خواهند شد. نتيجه اين 
امر امنيت خاطري اس��ت که افراد مردم نسبت به 

دس��تگاه قضايي پيدا مي کنند. برعکس جلس��ات 
غيرعلني و س��رّي همواره موجب بدبيني مردم را 
فراهم کرده و بر ميزان نارضايتي هاي سياس��ي و 
اجتماعي خواهد افزود. تجربه نش��ان داده است که 
دول��ت ها عناصر مخالف حکومت را که مخل کار 
خود مي بينند به هر طريقي که ممکن است به پاي 
ميز محاکمه مي کشانند. در اين خصوص چه بسا 
ممکن اس��ت نتيجه محاکمات به سود مخالفان و 
به زيان دولت باش��د که در اين صورت سرّي بودن 
جلس��ات محاکمه مانع افشاي نامطلوب جريانات 
قضايي مي شود و در نتيجه انحراف از عدالت قوياً 

محتمل خواهد بود.
2- علني بودن محاکمات امکان نظارت مس��تمر 
مردم بر رسيدگي هاي قضايي را فراهم و سلامت 
کار دادگاه ه��ا را ت��ا ح��دودي تضمين مي کند که 
اين امر جنبه ارش��ادي نيز مي تواند داش��ته باشد. 
بنابراين قانون گذار به خاطر حساس��يت مسئله ي 
مطبوعات که مردم توجه ويژه اي به آن دارند و نيز 
ش��ايد به خاطر رعايت احترام به اصل آزادي بيان 
و قلم، خواس��ته تا رسيدگي به جرایم مطبوعاتي را 
علني اعلام کند و دست مقامات قدرت عمومي را 
ب��از نگذارد تا در ه��ر موردي به بهانه نظم يا عفت 
عموم��ي دادگاه مطبوع��ات را غيرعلن��ي نکنند.
ب��ا وج��ودي كه اص��ل 165 قانون اساس��ي مقرر 
مي دارد :» محاكمات علني انجام مي شود و حضور 
افراد بلا مانع است مگر آن كه به تشخيص دادگاه 
علني بودن آن منافي عفت عمومي يا نظم عمومي 
باشد«. رويه قضايي در تشكيل محاكم نيز بر اجراي 
اين ام��ر صحّه مي گذارد.اما اصرار طراحان قانون 
اساسي در تكرار و تاييد بر ويژگي » علني بودن « 
محاكم سياسي و مطبوعاتي ، مبيّن اين نكته مهم 
است كه اين گونه محاكم بايد » حتماً« به صورت 
علني برپا ش��وند و هيچ گونه اس��تثنايي حتي از آن 
نوع كه در اصل 165 در نظر گرفته ش��ده، به هيچ 
وجه نبايد س��بب تش��كيل غير علني و دور از نظر 
اف��كار عمومي گردد. به عبارت ديگر ، بايد گفت از 
نظر پايه گذاران قانون اساسي تشكيل علني دادگاه 
رس��يدگي به جرايم انتسابي به يك متهم سياسي 

،در هيچ شرايطي » تعطيل بردار« نيست . 
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   3_2_2_ حضور هيئت منصفه
بسياري معتقد هستند استفاده از هيئت منصفه در 
حکم سلطه و نفوذ کي حکومت کاملًا مردم گرا 
است و حضور هيئت منصفه در محاکم به منزله 
حضور ملت تلقي مي ش��ود تا آنجا که مي گويند 
هيئت منصفه برترين وس��يله استقرار حکومت 
مردم و در عين حال قاطع ترين وسيله براي تعميم 
حکومت بر مردم اس��ت. در ايران هيئت منصفه 
تنه��ا در خصوص جرایم سياس��ي و مطبوعاتي 
پيش بيني شده است که دادگاه براساس تصميم 
اين هيئت که در واقع افکار عمومي است، حکم 
نهايي را صادر مي کند. اين نکته مسلمّ است که 
اين هيئت صرفاً مجاز به بررس��ي موضوع است 
و مج��از به مداخله در ام��ور حکمي و تعيين نوع 
و مي��زان مجازات نيس��ت.ضرورت وجود هيئت 
منصفه از آن جهت اس��ت كه اعضاي آن بتوانند 
در مرحله صدور رأي به نمايندگي از افكار عمومي 
و آح��اد مختلف مردم در تبرئه يا تعيين مجازات 
مجرم سياس��ي يا مطبوعات��ي  حقيقتاً مؤثر واقع 
شوند. اين امر باعث ايجاد جوّ همدلي و اتفاق نظر 
در نحوه ي نگرش جامعه به رأي قاضي و دركل 

نسبت به دستگاه قضايي مي شود.
 از آن مهم تر س��بب حفظ حقوق متهم توس��ط 
نماين��دگان مردم كه متأثري��ن اصلي از عمل يا 
نتيجه عمل مجرم به ش��مار مي روند ، مي گردد.  
در اي��ن ميان، نكته اي ك��ه بايد مورد مداقّه قرار 
گيرد،آن اس��ت كه حضور هيئت منصفه از جهت 
كشف يا عدم كشف عنصر ماهوي جرم ، داراي 
اهميت بس��ياري است.زيرا نقش هيئت منصفه 
ب��ه نمايندگي از وجدان عمومي ،» ش��راكت در 
قضاوت «اس��ت نه صرفاً مش��اوره و نظارت . به 
همين دليل اس��ت كه قاضي بايد عنصر قانوني 
ج��رم را تش��خيص دهد و در جاي��ي كه هيئت 
منصفه متهم را مجرم شناخته يا تبرئه مي كند ، 
قاضي حق اظهار نظر در ماهيت موضوع را ندارد.  
بنابراين عرف آن اس��ت ك��ه در دادگاهِ متهمانِ 

سياسي و مطبوعاتي، اتخاذ تصميم درباره مسايل 
ماهوي با هيئت منصفه و انطباق موارد اتهامي با 
مواد قانوني ، به عهده قاضي باش��د و رأي نهايي 
قاضي با توجه به نظر هيئت منصفه انشاء گردد. 
3_2_3_ ماهی�ت تصمی�م گیری های 

هیئت منصفه
اصل یکصد و ش��صت و هش��تم قانون اساسی 
جمه��وری اس�المی ایران، اله��ام بخش وجود 
نهادی دموکراتیک به نام هیئت منصفه اس��ت.

این اصل مقرر می دارد: 
»رس��یدگی به جرایم سیاس��ی و مطبوعاتي علنی 
است و با حضور هیئت منصفه در محاکم دادگستری 
صورت می گیرد . نحوه انتخاب، شرایط، اختیارات 
هیئ��ت منصفه و تعری��ف جرم سیاس��ی را قانون 

براساس موازین اسلامی معین می کند« . 
قانون اساس��ی جمهوری اس�المی ایران که در 
عبارات خود س��هم فراوان��ی را برای نقش مردم 
قائل شده است،در اصل یکصد و شصت و هشتم 
هیئت  منصفه را به داوری طلبیده و حضور آن را  
در رسیدگی به جرایم سیاسی و  مطبوعاتي الزامی 
دانس��ته اس��ت .پذیرش هیئت منصفه در قانون 
اساسى حكايت از آن دارد كه هيئت منصفه، هم 
داراى سابقه اسلامى است و هم محتواى فقهى 
دارد و هم به لحاظ علنى بودن جلسه دادرسى به 
لح��اظ حضور هيئت منصفه، جلوى بس��يارى از 
مفاسد و مضيقه‏ها و محدودیت در حقوق متهمان 
را م‏ىگي��رد . مخالفين وجود نهاد هيئت منصفه 
معتقدند اين نهاد با شكل غربى آن كه مركّب از 
افراد عامى غيرحقوقدان و يا غيرفقيه است،‏سابقه 
اس�المى ندارد . اما از نظر س��وابق اسلامى آمده 
اس��ت كه گروهى از اهل خبره اشتباهات قاضى 
را گوشزد مك‏ىردند و با نظريات خود، قاضى را از 
خطا و اشتباه مصون م‏ىداشتند.لازم به ذکر است 
که در اين صورت اگر ما اين گروه را هيئت منصفه 
بناميم از نظر اسلامى، نظر ايشان الزام‏آور نيست؛ 
زيرا ايشان در مقام انشاى حكم نظر نم‏ىدهند.اما 

ماهيت تصميم‏گيرى هيئت منصفه حكم است و 
نه صرفاً يك نظر مشورتى و يا كارشناسى.مسئله 
ماهي��ت تصميمات هیئت منصفه حكايت از آن 
دارد كه هيئت منصفه كار قضاىي انجام م‏ىدهد. 
ب��ا تريكب فعلى اعضاى هيئ��ت منصفه، اعتبار 
تصميمات اين هيئت از نظر موازين اسلامى مورد 
ترديد است، زيرا به هر حال هيئتى غيرمتخصص 
در ي��ك امر تخصص��ى داورى م‏ىنمايند.به هر 
حال اين هيئت و عمل آن همانند عملكرد هيئت 
قضات اس��ت و قاضى بايستى شرايط و ويژگي 
هاى خاص خود را داش��ته باشد.ضمن اين كه بر 
اس��اس اصل قانونى بودن جرايم و مجازات ها، 
دخالت هيئتى براى تشخيص جرم بودن يا نبودن 
اتهام انتسابى مردود است.بافت نظام حقوقى ما 
كه مبتنى بر قانون است‏ با بافت نظام حقوق‏ىاى 
كه اين تـأسيس حقوقى )هيئت منصفه( از آنجا 
به سيس��تم حقوقى ما رخنه كرده است، متفاوت 
اس��ت و در صورتى كه بخواهيم مصلحت واقعى 
اش��خاص را تشخيص دهيم و از حق آزادى فرد 
در اظهار عقايد و بيانات خود دفاع كنيم، بايستى 
براس��اس موازين اسلامى گروهى غيررسمى از 
اهل خبره را به همكارى بطلبيم تا هم مصلحت 
‏شخصی فرد و هم مصلحت قضاىي فرد و جامعه 
ملحوظ نظر قرار گيرد .در این بین پيش��نهاد شد 
كه اگر اين هيئت مركّب از اش��خاصى باش��د كه 
ولىّ امر آن ها را معين نموده و از مجتهدين باشند 
كه لااقل به ان��دازه خود دادرس صاحب نظرند.
در اي��ن صورت، اي��ن هيئت منصف��ه م‏ىتواند 
از نظر ش��رعى مورد تاييد باشد كه البته نهايتاً در 
متن اين اصل با قيد »موازين اسلامى«مش��كل 
ش��رعى كه به اين نهاد وارد بود، مرتفع ش��د . اما 
در عم��ل قانون مطبوعات س��ال 1358 هيئت 
منصفه‏اى را مقرر داش��ت ك��ه اعضاى آن فاقد 
ش��رط مزب��ور بودند و مآلًا نظر ش��ارعين قانون 

اساسى تأمين نشد .
ادامه دارد...
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