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چکيده

زمينه و هدف: ناباروري مشکل بزرگي براي خانواده‌ها محسوب مي‌گردد. خوشبختانه روش‌هاي کمک‌باروري، اميد به فرزند‌آوري را  تا حدود 
زيادي براي خانواده‌هاي نابارور فراهم کرده اس��ت که کيي از آنها منجمد نمودن جنين آزمايش��گاهي مي باشد. افراد به دلايل مختلفي چون ابتلا 
به س��رطان، حفظ باروري و غيره مايل به انعقاد قرارداد انجماد جنين مي‌باش��ند. بعد از انعقاد قرارداد انجماد گامت زوجين به روش لقاح خارج 
رحمي به جنين تبديل و طي عمليات پزشکي منجمد گشته و تا زمان انتقال به رحم زوجه در دستگاه مخصوصي نگاهداري مي‌شود. به موازات 
بهره‌گيري از روش انجماد جنين مس��ائل حقوقي، فقهي و اخلاقي به وجود مي‌آيد که ضروري اس��ت متخصصان به آن بپردازند. هدف ما بررسي 

انتقادات وارده بر قرارداد انجماد جنين و تبيين ماهيت حقوقي آن بود. 
روش بررسي: روش بررسي ما، مطالعه مقالات، کتب، قوانين در زمينه موضوع بود. به علاوه تحليل‌هاي حقوقي نيز صورت پذيرفته گرفت.

يافته‌ها: با مطالعاتي که صورت پذيرفت اين نتيجه يافت شد که قرارداد انجماد جنين، قراردادي معتبر است و ماهيت حقوقي خاصي بر آن صادق 
است و در زمره عقود نامعين مي‌باشد.

نتيجه: با پاس��خ به انتقادات وارده بر قرارداد انجماد و ذکر دلايل حقوقي اعتبار آن ثابت گش��ت. وکالت، وديعه، اجاره‌ي اشيا و اشخاص و جعاله 
از جمله عناويني هس��تند که امکان تطبيق آن‌ها با ماهيت قرارداد انجماد جنين، قابل بررس��ي اس��ت. از نظر نگارندگان، قراداد انجماد ترکيبي از 
  IVF عقود اجاره اشخاص، وديعه و اجاره است. بدين توضيح که که ابتدا مراکز انجماد به عنوان اجير، طبق خواسته متقاضيان، جنين را به روش
تشکيل داده و منجمد مي‌نمايند.  سپس دستگاه نگاهداري از جنين به عنوان مال منقول، به متقاضيان اجاره داده مي شود و  آنان  آن را نزد مراکز 
انجماد به وديعه مي‌گذارند تا از آن محافظت نمايند. ليکن از آن ‌جايي که اين عقود با يک قصد انشا مي‌شوند، در زمره عقود نامعين قرار مي‌گيرند.

کليد واژگان: انجماد، جنين منجمد، عقد نامعين، اصل آزادي قرادادي. 
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مقدمه

کي��ي از کارکرده��اي ازدواج، »توال��د و تناسل« مي‌باش��د. توليد مثل 
و داشت��ن فرزند چنان اهميت��ي دارد که در قرآن کري��م نيز در موارد 
متع��ددي بحث فرزند مط��رح شده است؛ از جمل��ه‌ي آن‌ها، آيه‌ي 72 
س��وره‌ي نحل مي‌باشد که در آن آمده اس��ت: )... و از همسرانتان براي 

شما فرزندان و نوه‌هايي به وجود مي‌آورد(
تمايل به بقاي نسل، کي نياز غير جسماني است که تحقق چنين امري 
وابست��ه به وجود اسپرم و تخمکي است که با داشتن قابليت باروري در 
فراين��د لقاح، سلول تخم را تشيک��ل داده، زمينه‌ي تقسيمات سلولي را 

در آن فراه��م م��ي‌آورد. لذا طبيعي است، اگر هر کي از زن و مرد يا هر 
دوي آن‌ه��ا از چنين سلامتي برخ��وردار نباشند، امکان توليد انساني با 
ويژگي‌هاي خود را نخواهند داشت، هر چند تمايل روحي و رواني بر اين 
امر هم چنان باقي است. )1( طبق آماري كه سازمان بهداشت جهاني1 
ارائ��ه نموده در حال حاضر بيش از يك و ني��م ميليون نفر از زوج‌هاي 
ايراني نازا هستند؛ مطابق اين آمار، ده تا پانزده درصد از زوج‌هاي جهان 

با مشكل نازايي مواجه مي‌باشند. )2(
در ق��رون اخير با پيشرف��ت دانش و تكنولوژي، ب��راي درمان ناباروري 
روش‌ه��اي نويني ايجاد شده كه از جمله آن‌ها عبارتند از؛ تلقيح اسپرم 

1. WHO
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در داخ��ل رحم2،  لقاح خ��ارج رحمي3، انتقال گام��ت به داخل لوله‌ي 
رح��م4، انتقال نطفه‌ي بارور شده به داخ��ل لوله‌ي رحم5، تزريق اسپرم 
ب��ه داخل تخمك يا ميكرواينجكش��ن6 )3( کيي ديگر از روش‌هايي که 
در جه��ت باروري مورد استفاده واقع مي‌ش��ود، انجماد جنين مي‌باشد. 
بدي��ن توضيح که زوجين ممکن است ب��ه دلايل ابتلا به بيماري خاص 
مانن��د سرطان در معرض از دست دادن قدرت باروري خويش باشند و 
از همين رو قبل از طي پروسه‌ي درمان، جنين حاصل از لقاح آزمايشي 
خوي��ش را منجم��د مي‌نمايند تا پ��س از بهبودي آن را ب��راي باروري 
خوي��ش مورد استفاده قرار دهن��د. هم‌چنين ممکن از زوجين از طريق 
طبيعي قادر به باروري نباشند و از روش لقاح مصنوعي استفاده نمايند. 
در اي��ن صورت معمولاً چندين جني��ن با استفاده از سلول جنسي آنان 
تشيک��ل مي‌شود و تع��دادي از آن‌ها به رحم زوج��ه منتقل مي‌گردد و 
باقي‌ماندهي‌شان منجمد مي‌شوند تا در صورت شکست در انتقال، بدون 
نياز به قرار دادن زوجين در عمليات لقاح آزمايشگاهي و پرداخت هزينه 

مورد استفاده قرار گيرند. 
انجم��اد جنين و گامت ب��ه عنوان يكي از روش‌ه��اي نوين در باروري، 
مسائل حقوقي مختلفي را با خود به همراه دارد؛ از جمله اين كه آيا اين 
امر از نظر حقوقي و شرعي صحيح مي‌باشد يا خير، استفاده از اين روش 
به دلاي��ل غير پزشکي با مانعي روبه رو مي‌باش��د يا خير؟ لازم به ذکر 
اس��ت به پرسش‌هاي بيان شده مورد بررسي ق��رار گرفت و جواز انجام 
انجماد جنين به موجب مقاله علمي پژوهشي ثابت گشت7. جهت انجام 
خدمت انجماد جنين قراردادي بي��ن متقاضيان و مراکز انجماد منعقد 
مي‌گ��ردد؛ حال بايد ديد آيا انعقاد ق��رارداد انجماد جنين معتبر است؟ 
و در ص��ورت اعتبار چ��ه ماهيت حقوق بر آن ص��دق مي‌کند؟ عده‌اي 
انتقاداتي را بر قرارداد انجماد جنين بيان نمودند که انتقادات موجود و 
پاس��خ هايي که به آن‌ها داده شده و نهايتاً نتيجه‌اي که از آن‌ها توسط 
نويسندگان اين نوشتار يافت شد، بيان مي‌گردد. اما در خصوص تعيين 
ماهيت حقوقي ق��رارداد انجماد مطالعه‌اي موجود نمي‌باشد. لذا در اين 

نوشتار ماهيت حقوقي اين قرارداد مورد بررسي قرار گرفت.
ه��دف از اين نوشتار بررسي انتقادهاي وارده به قرارداد انجماد جنين و 

پاسخ به آن‌ها و تبيين ماهيت حقوقي آن مي‌باشد.

روش بررسي

روش تحقيق در قسمتي از نوشتار مروري و در قسمتي تحليلي توصيفي 
بوده است. يعني ب��ا بررسي کتب، مقالات، قوانين و دستور العمل‌ها به 
نتايج يافت شده پي برده شد. البته نظر به ساکت بودن ماهيت حقوقي 

2. )IUI)Intrauterine insemination 
3. (IVF) In vitro fertilization 
4. (GIFT) Gamete intrafallopian tube transfer
5. (ZIFT) Zygote intrafallopian tube transfer
6. (ICSI) Intracytoplasmic sperm in Jection
7 . در صورت تمايل رجوع شود به؛ تقوي، نازيلا، اسدي نژاد، محمد، عماني ساماني، رضا، رستمي، 
عب��ادالله، )1394(، »ملاحظ��ات حقوقي و اخلاقي پيرامون حفظ باروري«، پزش��کي قانوني، 

شماره 3، صص 226 تا 215

قرارداد، با استفاده از روش استدلالي و منطقي- تحليلي، ماهيت حقوقي 
ناشي از موضوع مورد بحث مورد تحليل و تبيين قرار گرفته است.

روش گردآوري اطلاعات در اي��ن نوشتار، روش کتابخانه اي و اسنادي 
است. اطلاعات لازم براي انجام نوشتار از طريق کتب فقهي و حقوقي و 
مقالات داخلي و خارجي موجود جمع آوري شده است. بر همين مبنا، 
ابزار گ��رداوري اطلاعات عبارتند از: کتب و مق��الات اخلاقي، حقوقي، 

نمايه و بانک هاي اطلاعاتي، اينترنت. 

يافته‌ها

در اين نوشت��ار به دو نتيجه دست يافته‌ايم. ابتدا به انتقادات وارد شده 
ب��ر قرارداد انجماد جنين پاسخ داده‌ايم و در ادامه ماهيت حقوقي آن را 

تبيين نموديم که در ذيل به طور مختصر به يافته‌ها اشاره مي‌نمايم. 
1- دو انتق��اد ب��ه قرارداد انجم��اد جنين وارد شده اس��ت. اولين ايراد، 
حوادث پيش‌بيني نشده )شرايط تغيير يافته( مي‌باشد. بدين توضيح که 
ممکن است، ذهنيت زوجي��ن در زمان اتخاذ تصميم در باره سرنوشت 
جنين‌ه��اي منجمد ب��ه موجب قراداد انجماد جني��ن، به واقعيت زمان 
اج��راي تصميم نزدکي نباشد. به عبارت ديگر، ممکن است تغييري در 
نگرش کيي از زوجين به وجود آيد و کيي از آنان تصميم قبلي خويش 
در م��ورد سرنوشت جنين��ش را پس از اتمام ق��راداد امري غيراخلاقي 
محس��وب کرده و ادعاي عدم اعتب��ار قرارداد را مطرح نمايد. هم چنين 
مخالفين عدم اعتبار قرارداد، الحاقي بودن قراداد انجماد را دليلي ديگر 
بر عدم اعتبار اين قرارداد محسوب مي‌نمايند. در پاسخ به انتقادات وارده 
باي��د بيان کرد؛ اولا؛ً بنابر اصل وفاداري به عقود که مانع از عدم اجرا يا 
در خواست تجديدنظر قرارداد مي‌شود، هيچ کس از زوجين نمي‌توانند 
به طور کي جانبه از تصميم اوليه‌ي قراردادي که حاصل توافقشان بوده، 
برگردند. ثانيا؛ً قراردادهاي الحاقي محصول بهره‌وري اقتصادي خود بوده 
و در طيف گسترده اي از شرايط روزمره اجرا مي‌شوند و داراي اعتبارند. 
بسي��اري از قراردادها، از پيش تنظي��م شده‌اند که حاصل شرايط امروز 
مي‌باشند و معتبراند. ثالثا؛ً بر اساس اصل آزادي قراردادي، به دليل عدم 
مغاي��رت قرارداد انجماد جنين با قان��ون، نظم عمومي، اخلاق حسنه و 

شرع بايد قائل به اعتبار اين قرارداد بود.
2- جه��ت انجم��اد جنين عملي��ات متعددي ص��ورت مي‌پذيرد؛ بدين 
صورت که ابتدا جنين‌ها تشيکل و منجمد مي‌شوند و بعد در تانکرهاي 
مخصوص��ي نگاه��داري مي‌گردن��د. به نظ��ر مي‌رسد، رابط��ه‌ي مابين 
مراجعه‌کنندگان و مراکز انجماد را در بخش تشيکل و انجماد جنين بايد 
ناشي از ايجار اشخاص تلق��ي نمود. بدين توضيح که مراجعه‌کنندگان، 
ملت��زم به اداي اجرت مراکز در مقابل انجم��اد و نگاهداري مي‌باشند و 
مراک��ز نيز تحت عنوان اجير عام، در چهارچوب قرارداد انجماد تعهد به 
تشيک��ل جنين و منجمد کردن آن مي‌نماين��د. بخش دوم تعهد مراکز 
انجماد که ناظر به نگاهداري از جنين در تانکرهاي مخصوص مي‌باشد، 
مخلوط��ي از عقود وديعه و اجاره است. به اين تعبير که ابتدا متقاضيان 
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انجم��اد جني��ن و گامت، تانکره��اي نگاهداري از جني��ن و گامت‌هاي 
منجم��د را به عن��وان مال منقول، اجاره مي‌نماين��د و سپس آن را نزد 
بانک ب��ه وديعه مي‌گذارند تا از آن محافظت نماين��د. بنابراين،  قراداد 
انجم��اد جنين ترکيبي از عقود متفاوت مي‌باشد و بايد آن را در زمره‌ي 

عقود نامعين قلمداد نمود. 

بحث

انجماد طولاني ‌مدت جنين پستانداران همراه با بهبود روش‌هاي انتقال 
جني��ن به رحم مادر، جه��ت نيل به اهداف گوناگون��ي از جمله درمان 
ناب��اروري به‌کار مي‌رود. به کارگيري سيستم انجماد از جهات گوناگوني 
از جمله افزايش ميزان باروري )چرا که جنين‌ها در چند نوبت و هر بار 
در موقعي��ت مناسب و در هنگام آمادگي به رح��م موجود ماده منتقل 
مي‌ش��ود(، کاستن تع��داد جنين‌ها منتقل شده،کاه��ش چندقلوزايي8، 
کاه��ش تکرار تحرکي سکي��ل تخمدان که از کي س��و شانس ابتلا به 
سن��درم هايپر استيميوليشن9 تخم��دان در مادر کاهش داده و از سوي 
ديگر کاهش هزينه‌ه��اي درمان را به دنبال دارد مفيد است.)4( همين 
ط��ور، ابت�ال به بيماري سرط��ان و درمان ناش��ي از آن منجر به آسيب 
سيست��م توليد مثل انسان مي‌گردد. در اين ص��ورت زوجين مي‌توانند 
جه��ت حفظ قدرت باروري خوي��ش قبل از شروع به درم��ان اقدام به 
انجم��اد جنين و گامت خويش نمايند. افزون ب��ر آن‌ها، افرادي هم که 
کاندي��د وازکتومي هستند، مي‌توانند قبل از انجام وازکتومي، با استفاده 
مايع اسپرم خود و تخمک همسرشان، تشيکل جنين منجمد داده و در 

آينده از آن براي باروري‌شان استفاده نمايند. )5( 
نخستين سرمايه‌داري موفقيت‌آميز جنين موش در سال 1972 صورت 
پذيرفت.)6( کي سال بعد، تولد نخستين گوساله از جنين منجمد اعلام 
شد. نخستين ب��ارداري انسان از جنين منجمد با همان روش به دست 
آمد که به طور موفقيت‌آميزي براي سرماداري جنين موش و گاو مورد 
استف��اده قرار گرفت. )7(از دهه‌ي 1980، انجماد و نگاهداري جنين به 
صورت کي روش معمول مورد استفاده قرار مي‌گيرد. در ايران نخستين 
ن��وزاد منجمد شده در سال 1376 در مؤسسه پژوهشي- درماني رويان 

به دنيا آمد. )8(
جهت انجم��اد جنين متقاضيان، ابتدا اسپرم م��رد و تخمك زن جهت 
تشيک��ل جنين در خ��ارج از بدن، در محيط آزمايشگ��اه با هم تريكب 
مي‌شون��د. )9( با تحرکي تخم‌کگذاري، تخم��ک زوجه اخذ مي‌گردد. 
بعد از اخذ تخمک، اسپرم روي تخمك‌ها ريخته مي‌شوند. حدود 48 تا 
72 ساعت پس از لقاح، جنين 4 تا 12 سلولي آماده مي‌شود. )10( قدم 
بع��دي، انجماد جنين مي‌باشد. در اين مرحل��ه، جنين‌ها با ضديخ‌هاي 
نفوذپذير با غلظت پايي��ن 1/5 مولار، تا دماي 196- درجه سانتي‌گراد 
س��رد مي‌شوند و سپس وارد نيتروژن ماي��ع مي‌گردند. به اين ترتيب با 
کاهش تدريجي دما، فعاليت حيات��ي سلول‌ها نيز تدريجاً کاهش ي‌افته 
8.Multiple Pregnancies
9.Ovarian Hyper Stimulation Syndrome

و نهايت��اً در دماه��اي پايين‌تر متوقف مي‌گ��ردد. )11( از نظر پزشکي، 
م��دت زمان ذخيره‌سازي افزايش يافته اس��ت براساس آخرين گزارش، 
ي��ک بيمار از جني��ن منجمد که به مدت 19 س��ال و 6 ماه در مخزن 
سرمايش��ي بود، موفق به ب��ارداري شد. )12( مطالع��ات نشان داده‌اند 
ک��ه افزايش مدت ذخيره‌سازي در مخ��زن سرمايشي تأثيري بر رشد و 

پتانسيل جنين ندارد. )13( 
 انجم��اد جني��ن حاص��ل تحولاتي است ک��ه جامعه در اث��ر پيشرفت 
دست‌خ��وش آن شده است؛ تحولاتي که ممکن است در علوم مرتبط با 
خ��ود، قاعده‌ها را به استثناء و استثناها را ب��ه قاعده تبديل کنند. عالم 
حق��وق ني��ز در اين راستا تحت تأثير قرار گرفت��ه و قواعد کلي و اصول 
حقوق��ي در براب��ر اين تحولات بعضاً نياز به نوع��ي انعطاف پذيري پيدا 
مي‌کنن��د. بدهيات عالم گذشته، امروزه از بداهت افتاده‌اند و ما به عالم 
ت��ازه اي گام نهاده‌ايم که مهم‌ترين ارکان اين عالم تازه همان مفاهيم و 
نظريه‌ه��اي نويني است که ذه��ن و عمل بشر جديد را در تسخير خود 
گرفت��ه به آن‌ها سامان تازه اي بخشيده اس��ت. )14( به موازات امکان 
بهره‌گيري از روش‌ه��اي انجمادي، مسائل پيچيده و خاصي نيز در فقه 
و حق��وق پديد مي‌آيد که ض��رورت دارد متخصصان اين رشته به آن‌ها 
بپردازند و آثار استفاده از آن‌ها را بر پايه‌ي مباني خود مطالعه و ارزيابي 

کنند و راه‌کارهاي متناسب با آن‌ها ارائه دهند.
در اي��ن نوشتار ابتدا اعتبار قرارداد انجم��اد جنين ) که شامل انتقادات 
وارده بر آن و پاسخ به آن‌ها و نهايتا نظر برگزيده است( را مورد مطالعه 

قرار مي‌دهيم. سپس ماهيت حقوقي اين قرارداد را تحليل مي‌نماييم.

الف: اعتبار قرارداد انجماد جنين 
در بيشت��ر مراکز ناباروري موجود دنيا، روي��ه‌ي استاندارد اين است که 
بعد از انجماد جنين مرکز ناباروري به تعيين تکليف جنين‌هاي منجمد 
پ��س از اتمام قرارداد مي‌پ��ردازد. در واقع قرارداد انجماد جنين، قانوني 
اس��ت که صاحبان جنين نظر خوي��ش را در رابطه با نوع درمان خود و 
نحوه استف��اده از جنين براي آينده اعلام مي‌کنند. )15( مطابق با نظر 
کميت��ه اخلاقي جامعه آمرکي��ا در زمينه علم باروري، ق��رارداد انجماد 
جني��ن مي‌بايست متعاقب حوادث چون م��رگ، طلاق، عدم دسترسي، 
عدم توافق، مرور زمان، م��وارد مرتبط با پرداخت هزينه ذخيره جنين، 

مورد مورد سؤال واقع شود. )15(
هدف اصلي آن حماي��ت از بازار مراکز انجماد و آسان نمودن کار آن‌ها 
مي‌باشد. مهم‌ترين دليل تمايل به تقاضا و درخواست به قرارداد انجماد 
جني��ن، تعيين تکليف مراکز انجماد در صورت انحلال فرايند باروري يا 
ذخيره سازي است. در واقع، از آن جايي که بسياري از جنين‌ها از سوي 
تهيه‌کنندگ��ان گامت مورد اعراض و ترک قرار مي‌گيرند، مراکز انجماد  
مي‌خواهند در ص��ورت نبود يا عدم دسترسي به والدين، مدرک قانوني 
واضح��ي در مورد نحوه‌ي استفاده از جنين داشته باشند. )16( حاميان 
اين راه حل عقيده دارند که قرارداد انجماد جنين، به اجراي تصميمات 
قانون��ي صاحبان جنين کمک مي‌کند. هنگامي که قرارداد وجود داشته 

نازيلا تقوي و همکاران
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باشد و از نظر قانون لازم الاجرا باشد، والدين کنترل خود را بر اين امور 
حف��ظ مي‌کنند و نيازي ندارند که تسليم دست��ورات اتخاذي دادگاه يا 

مراکز انجماد  شوند. )16(
قابليت اجراي اين قراردادها از طريق نظريه‌ي حوادث پيش‌بيني نشده 
)شرايط تغيي��ر يافته( و قواعد ويژه اي که نسب��ت قراردادهاي الحاقي 
اعمال مي‌شوند به چالش کشيده شده که در ذيل به بيان ايرادات وارده 

بر اين قرارداد و پاسخ آن‌ها و نظر برگزيده پرداخته مي‌شود.

1: بررسي انتقادات وارد شده به  قرارداد انجماد جنين 
دو انتقاد بر قرارداد انجماد جنين به شرح ذيل  وارد شده است.

1-1: حوادث پيش‌بيني نشده )شرايط تغيير يافته(
کيي از انتقاداتي که به نظريه اعتبار قرارداد انجماد وارد شده، »شرايط 
تغيي��ر يافته« است؛ به اين معنا که اف��راد ممکن است از تعهد خود به 
دلي��ل شرايط تغيير يافته معاف شوند. براي اين که کي حادثه متعاقب 
انعقاد قرارداد منجر به معافيت از اجراي آن شرايط شمرده شود، طرفي 
ک��ه به دنبال مبري شدن از تعهد است بايد اثبات کند که هر دو طرف 
در زمان انعق��اد قرارداد مي‌پنداشتند که »شراي��ط تغيير يافته« اتفاق 
نخواهد افتاد و »شرايط تغيير يافته« ، اجرا را به شکلي که مورد توافق 
ب��ود، غير ممکن ساخته اس��ت.)17( بنابراين، اگر اج��راي قرارداد غير 
ممکن باشد، در صورتي که حادثه متعاقب با شرايط تغيير يافته توسط 
طرفين قابل پيش بيني باشد، طرفين از اجراي آن معاف نمي‌گردند. در 
واقع، قرارداد وقتي معتب��ر است که ذهنيت تصميم‌گيرندگان در زمان 
اتخ��اذ تصميم به واقعيت زمان اجراي تصمي��م نزدکي باشد و زوجين 
تص��ور درستي از وضعيت آينده داشته باشند. در حالي که ممکن است 
تغيي��رات عمده غير قابل پيش‌بين��ي در آينده به وقوع بپيوندد و منجر 
ب��ه مطرح شدن ادعاي عدم اعتب��ار قرارداد توسط کيي از طرفين شود. 
بنابراي��ن، اين ادعا که مي‌توان با انعقاد قرارداد انجماد و تعيين وضعيت 
جنين منجمد پس از انحلال، اختلافات قراردادي را کاهش داد، صحيح 
و منطبق با واقعيت نيست. زيرا، خود قرارداد مربوط به وضعيت جنين، 
همانن��د هر ق��رارداد ديگري مي‌تواند از سوي کي��ي از طرفين به دليل 

تغيير شرايط، مورد مناقصه و اختلاف واقع شود. )18(
از جمل��ه آن‌ها تغيي��رات قانوني و حقوقي است؛ مث�اًل در سال 1991 
قانون دول��ت انگليس، مدت ذخيره سازي را به مدت پنج سال محدود 
‌نم��ود. اما در سال 1996 اين قانون به اين شکل که در صورت تقاضاي 
تهيه‌کنندگان گامت، اين دوره به پنج سال ديگر نيز قابل تعميم است؛ 
تغيير ک��رد. در نتيجه، تمامي بيماران مي‌بايس��ت مجدداً براي تهيه‌ي 
دستورالعم��ل ديگري با مراکز انجماد تماس برقرار کنند. تغيير حقوقي 
ديگ��ر مانند اينکه مراکز انجماد ، گزينه‌ه��اي اوليه‌اي که براي انتخاب 
زوجي��ن ارائه کرده بود را اضافه کند؛ مث�اًل، مراکز انجمادي که با اهدا 
مخالف بوده، ممکن است سياست خود را تغيير دهد و اهدا را بپذيرد.

عام��ل ديگر، تغيي��رات عم��ده در ساختار وارزش شخص��ي بين زمان 
تصميم‌گيري و اجراي آن است. اين مورد ناشي از عدم هماهنگي زماني 
اس��ت. گفته شده، برنامه‌ريزي ب��راي آينده هنگامي که آينده تبديل به 
ح��ال مي‌شود، بهتري��ن و مناسب‌تري��ن برنامه نيس��ت.)19( در واقع، 
ح��وادث آينده به اندازه حقاي��ق و موضوعات حاضر قادر به تأثيرگذاري 
در اتخاذ تصميم نمي‌باشن��د.)20( بدين معنا که فاصله‌ي زماني‌اي که 
بي��ن انجماد جنين و باروري وج��ود دارد، بر جديت و نيز وقوع حوادث 
آن تأثي��ر مي‌گذارد و منجر به اين مي‌شود که تصميمي که زوجين در 
خص��وص جنين‌هاي منجمد خوي��ش گرفته‌اند مطابق با مفهوم ارزشي 
ک��ه آن‌ها در آينده پيدا مي‌کنند، نباشد. از طرفي، چون حوادثي که از 
ق��رارداد پيش بين��ي مي‌شود فرضي است، ماهي��ت فرضي اين حوادث 
ممک��ن است اين ادراک را تقويت کند که فرم رضايت امري تشريفاتي 
اس��ت نه کي تصميم‌گيري مهم. به‌ع�الوه، تجسم وقوع اين حوادث در 
ذه��ن زوجين دشوار است. فرض کردن مرگ براي کسي که مي‌خواهد 
دوره درماني را براي ايجاد حياتي جديد آغاز کند راحت و آسان نيست 
و ي��ا تصور طلاق در زماني که حماي��ت رواني و عاطفي از سوي همسر 

نياز است کار آساني نيست.
در واقع، طرف��داران نظريه‌ي»شرايط تغيير يافت��ه« در قرارداد انجماد 
ادع��ا مي‌نمايند که درست است که زوجين توانايي پيش بيني احتمال 
حوادث متعاقب را داشتند؛ اما، زوجين نمي‌توانستند احساسات مرتبط 
با آن حوادث را پيش بيني کنند. )21( به طور مثال، زوجي که با بروز 
اختلاف، از بين ب��ردن جنين خود را پذيرفته‌اند تا زماني که با واقعيت 
ناب��ودي جنين مواجه نش��ده باشند، نمي‌توانند آن قضي��ه را به خوبي 
درک کنند. در واقع، ملزم‌کردن طرفين به کي تصميم مرتبط با باروري 
در زمان��ي گرفته شده بود که نيازه��ا و منافع آن‌ها ممکن است، کاملًا 
متف��اوت بوده باشد و اين امر غي��ر منصفانه، ممکن است تصميم‌گيري 
ابتداي��ي زوجين درب��اره‌ي شرايط قرارداد انجم��اد را در طول زمان به 

شدت تغيير دهد.
م��وردي را در نظ��ر بگيريد ک��ه در زمان انعقاد ق��رارداد انجماد جنين 
تواف��ق شده باشد ک��ه در صورت فوت کيي از زوجي��ن، جنين منجمد 
ش��ده نابود شود. طرفين بعد از مدتي از هم جدا مي‌شوند و زن پس از 
انجماد جنين، دست خوش يائسگي زودرس مي‌شود يا به دلايل بسيار 
نمي‌توان��د به طور امن و بي‌خط��ر فرايند بازيابي تخمک را تکرار کند و 
درخواس��ت انتقال جنين به رحم��ش را داشته باشد. در اين صورت آيا 
اعمال تصميم ابتدايي در قرارداد مبني بر از بين بردن جنين در صورت 

مرگ کيي از زوجين، غير منصفانه نيست؟
طرفداران اين نظريه معتقدند که اعمال نظريه‌ي »شرايط تغيير يافته«، 
ب��راي جلوگيري از اجراي قراداد انجماد در شرايط خاص، کي سياست 
صحيح و سودمند است و در صورت وقوع حوادث غير قابل پيش‌بيني يا 
غيرعادلانه بودن اجراي قرارداد، به دليل ماهيت پر مخاطره و نامطمئن 
ذاتي چنين قراردادهايي، فرد بايد از اجراي قرارداد معاف گردد. )22(

بررسي انتقادات وارده  بر قرارداد انجماد جنين و تبيين ماهيت حقوقي آن
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1-2: الحاقي بودن قراداد
محقق��ان ديگر ادعا مي‌کنند، اين قراردادها به دليل اين که قراردادهاي 
الحاقي هستن��د، غيرقابل اجرا مي‌باشند. قراردادهاي الحاقي کي شکل 
استان��دارد از قرارداد است ک��ه بر مبناي قبول يا رد به مصرف‌کنندگان 
کالاها و خدم��ات ارائه مي‌شود؛ بدون اين که فرصتي واقعي براي چانه 
زني و مذاکره به آنان داده شود. )23( طبق کي قرارداد الحاقي، مصرف 
کننده نمي‌تواند بدون قبول شرايط قرارداد استاندارد، خدمت يا کالاي 
مورد نظ��ر را به دست آورد. شرايط کي ق��رارداد تصويبي غيرمنصفانه 
اس��ت. اگرچ��ه، غيرمنصفانه ب��ودن به سختي قاب��ل تعريف است، کي 
تعري��ف پيشنهادي اين است که ي��ک شرط در صورتي برخلاف انصاف 
اس��ت ک��ه هيچ فرد منصفي آن را به ديگ��ري تحميل نکند و هيچ فرد 
صالحي )داراي اهليت قانوني( آزادانه و آگاهانه آن را قبول نکند. )22(

از نظ��ر تاريخي، قرارداده��اي الحاقي در پاسخ ب��ه عوامل اقتصادي به 
ط��ور حقيقي به وجود آمدند. در جري��ان پيدايش سرمايه‌داري، بيشتر 
مب��ادلات به طور حقيقي و عادي صورت مي‌گرفت. معامله‌ي حقيقي و 
عادي، معامله‌اي است که خريدار و فروشنده‌اي مطلع و مايل، مي‌توانند 
در شراي��ط حقيق��ي و واقعي انج��ام دهند و ويژگي اصل��ي اين معامله 
مستق��ل بودن طرفي��ن معامله و حقيقي بودن آن‌هاس��ت. اما با تکامل 
اقتص��اد، قراردادهاي الحاقي به دليل کار آم��دي و عملکرد مفيد براي 

صاحبان قدرت رواج يافتند. )23(
برخ��ي گفته‌اند که اين ويژگي در مورد ق��رارداد انجماد جنين و گامت 
آشک��ار است؛ چراکه مراکز انجماد، مؤسسات خصوصي هستند و قدرت 
تعيي��ن سياست‌ه��اي سازماني در مورد وضعي��ت جنين‌ها و در نتيجه 
قدرت��ي انحصاري در مورد انتخاب‌هايي راکه زوجين مي‌توانند در مورد 
وضعي��ت جنين داشته باشند، دارن��د. در مقابل، اغلب زوجين در زمان 
انعق��اد قرارداد ب��ا کلينکي به دليل تلاش ناموفق خ��ود براي به دست 
آوردن فرزند يا ترس از بين رفتن قدرت باروري در کي حالت عاطفي، 
شکنن��ده و آسيب پذير هستند و ممکن است قدرت چانه‌زني و مذاکره 
بي��ن متقاضي و مرکز نابرابر باشد. به ع�الوه، متقاضيان به اندازه مراکز 
انجماد تجرب��ه و تخصص ندارند و به علت محدوديت‌هاي جغرافيايي و 
شم��ار محدود مراکز موجود، انتخاب مراک��ز ديگر محدود هستند. اين 
نابرابري‌ها شواهد بيشتري مبني بر الحاقي بودن قراردادهاي بين مرکز 

و افراد متقاضي ارائه مي‌کند. )24(

2: رد ايرادات وارده بر قرارداد انجماد
ب��راي هر دو اي��راد مطروحه پاسخ وجود دارد که در ذيل به آن‌ها اشاره 

مي‌گردد.

2-1: پاسخ به ايراد حوادث پيش‌بيني نشده )شرايط تغيير 
يافته(

در پاس��خ به ايراد مطروحه بيان شده است، علي‌رغم تغيير شرايط، فرد 
نبايد از توافق قراردادي خود رهايي يابد، مگر اين  که او آگاهانه يا آزادانه 

آن تواف��ق را منعق��د نکرده باشد. علاوه بر اي��ن، در صورتي که تصميم 
ابتدايي کي ق��رارداد مبني بر اين بوده که در صورت بروز اختلاف بين 
زوجي��ن، جنين نابود شود، لکين زن پس از جدايي از نظرش برگردد و 
خواهان انتقال جنين به رحم خويش شود، قدرت منافع مرتبط با حريم 
خصوص��ي براي طرفي که مايل به اجتن��اب از فرزند ناخواسته است را 
دلي��ل آورده و از اين موضوع حمايت مي‌کنند که قرار دادن کي چنين 
مسئوليت��ي بر فرد، ب��ه‌ ويژه هنگامي که آن ف��رد معتقد بود که منافع 
شخصي و خصوصي او توسط قرارداد انجماد حمايت مي‌شود، ناعادلانه 
اس��ت. در واقع، انعقاد قرارداد ب��ه طرفين فرصتي مشترک براي تعيين 
آينده‌ي باروري خود مي‌دهد؛ ملزم کردن آن‌ها به قرارداد، آزادي توليد 

مثل آن‌ها به رسميت مي‌شناسد. )21(
قرارداد به افراد و برنامه‌ي انجماد، رهنمودهاي روشني مي‌دهد و ابزاري 
کارآمد براي حل چنين اختلافاتي در اختيار دادگاه مي‌گذارد. مسأله در 
چنين مواردي بايد اين باشد که آيا کي قرارداد معتبر و نافذ که موضوع 
م��ورد بحث را پوش��ش بدهد وجود دارد يا خير، ن��ه اين که آيا چنين 
قراردادهايي بايد علي‌رغم تغيير تصميم کي طرف يا تغيير شرايط اجرا 

شود يا خير؟
ع�الوه بر اين، مشکلات قابليت پيش‌بين��ي و شرايط در طيف گسترده 
اي از قرارداده��اي ديگ��ر هم به وجود مي‌آين��د و به رغم کي بروز کي 
حادثه‌ي متعاقب که اجراي قرارداد را براي کي طرف نامطلوب مي‌سازد، 

قرارداد هم چنان پابرجاست.

2-2: پاسخ به ايراد الحاقي بودن قرارداد انجماد جنين
در پاس��خ به ايراد دوم نيز بايد بيان ک��رد، قراردادهاي الحاقي محصول 
به��ره‌وري اقتصادي خود ب��وده و در طيف گسترده‌اي از شرايط روزمره 
اجرا مي‌ش��ود. حقوقي که به دليل نياز به به��ره‌وري اقتصادي تشيکل 
مي‌شون��د و اساس قان��ون و نظريه‌ه��اي اقتصادي هستن��د. بنابراين، 
قرارداد منعقده بين مراکز انجماد و متقاضيان براي انجماد، فقط بر اين 
اس��اس که قراردادهاي الحاقي هستند، باط��ل نيستند. به نام بهره‌وري 
اقتص��ادي و پيشينه‌سازي خشن��ودي و خرسندي جامعه به عنوان کي 
ک��ل، قراردادهاي بين مراکز انجماد و متقاضيان بايد در صورت برآورده 

سازي شروط وضع شده توسط قانون و قرارداد، اجرا شوند. )22(
لازم به ذکر است برخي معتقدند که قرارداد انجماد بايد به طور محدود 
و تح��ت شرايط خاص اجرا ش��ود؛ چرا که اين ق��رارداد، قواعد شرطي 
اس��ت که فقط هنگام��ي داراي اثر مي‌باشد که بيم��ار در زمان اجراي 
عم��ل )تعيين تکليف در م��ورد جنين( قادر ب��ه مشارکت مستقيم در 
تصميم‌گيري در مورد آن نباش��د. اصولاً، چنين وضعيتي هنگامي اجرا 
مي‌ش��ود که مواردي رخ ده��د که بيمار نات��وان در تصميم‌گيري، غير 
هوشيار، در حالت اغما، ديوانه يا بيمار رواني شود. اجراي اين قراداد در 
چنين اوضاع و احوالي به طور مؤثر استقلال بيماران را افزايش مي‌دهد. 
ب��ه همين منظور ادام��ه‌ي رابطه بين صاحبان جني��ن و مراکز انجماد 
پيشنهاد شده است. گفته شده، تصميم‌گيري در مورد سرنوشت جنين 

نازيلا تقوي و همکاران
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ن��ه تنها حق، بلکه تکليف صاحبان آن‌هاس��ت. بنابراين، انجام اقداماتي 
براي کسب رضايت آگاهانه بيماران در لحظه‌ي اجرا )مثلًا پايان ذخيره 
جني��ن( يا هنگام وق��وع حادثه ناگهاني، بخش��ي از تعهد مراکز انجماد 
براي کمک به بيماران جهت اتخاذ بهترين تصميمي است که ارزش‌ها و 
خواسته‌هاي آنان را منعکس مي‌کند. در واقع، مراکز انجماد بايد تلاشي 
جهت برقراري تماس هم��ان‌ طور که براي گرفتن هزينه اقدام مي‌کند 
ب��ا بيماران داشته باش��د. البته، اگر افراد بي‌مبالات��ي کنند يا نخواهند 
همک��اري کنن��د، تقصيري بر عه��ده‌ي مراکز انجماد نيس��ت. )25( به 
اي��ن معنا که افرادي که ب��ه درخواست مرکز انجماد پاسخ نمي‌دهند يا 
نمي‌توان آن‌ها را پيدا کرد، ناتوان از اعلام رضايت آگاهانه مي‌باشند و در 
اين صورت مسئوليتي بر دوش مراکز انجماد براي پيگيري وجود ندارد.

3: نظر برگزيده
ب��ه نظر مي‌رس��د بايد وجود ق��رارداد جهت انجماد جني��ن و گامت را 
امري ضروري تلقي نمود. وجود قرارداد جهت تعيين تعهدات طرفين و 
شروط��ي که مورد توافق قرار گرفته است، داشتن تکليف مشخص براي 
مراک��ز انجماد براي تعيين تکليف سرنوشت جنين منجمد پس از فوت 
کيي از زوجين، اختلاف يا طلاق آنان و مسائلي از اين دست، دستيابي 
به قصد مشترک طرفين، مدت زم��ان نگاهداري از جنين و گامت‌هاي 
منجم��د، با توجه ب��ه خلأ قانوني مدت نگاه��داري در ايران ضروري به 

نظر مي‌رسد. 
سيستم‌هاي حقوقي مختلف، قراردادهاي خصوصي را تا آنجا که مخالف 
قانون، نظم عمومي و اخلاق حسنه نباشد، نافذ مي‌دانند. کمتر کشوري 
اس��ت که م��وارد نظم عمومي و اخلاق حسنه‌ي درگي��ر با قرارداد را به 
طور کلي تعيين ک��رده باشد. بنابراين، قرارداد انجماد جنين و گامت و 
تعه��دات مندرج در آن تا زماني که مخالفت آن با قانون يا نظم عمومي 
يا اخلاق حسنه به اثبات برسد، حاکم بر روابط بين طرفين خواهد بود.
ع�الوه ب��ر اين‌ها، قرارداد انجم��اد جنين و گامت ک��ه بدون شک کيي 
از خصوصي‌تري��ن و در عي��ن ح��ال پيچيده‌تري��ن قراردادهاي زندگي 
متقاضي��ان مي‌باش��د، مي‌توان��د نقش ب��ه سزائي در رف��ع نگراني‌هاي 
طرفي��ن و جلوگي��ري از دعاوي احتمالي اشته باش��د. تعيين سرنوشت 
جنين‌ها به صورت از بين بردن يا اهدا )به زوجين نابارور ديگر يا انجام 
پژوهش( پس از مرگ کيي از زوجين، طلاق، اختلاف زوجين با توجه به 
اختصاص جنين به هر دوي آنان، مهم‌ترين دليل ضرورت وجود قرارداد 
مي‌باشد. تصميم��ات گوناگوني که که لازم است در قرارداد اخذ گردد، 
بايد در ابتدا در قرارداد در نظر گرفته شود وگرنه منجمد نمودن جنين 
بدون وجود قراردادي که متضمن توقعات طرفيني طرفين باشد، از نظر 

قضائي مشکل ساز خواهد بود.
از آن جاي��ي ک��ه جه��ت انجماد جنين بي��ن متقاضي��ان و مراکز ارائه 
دهن��ده‌ي خدمت، قراردادي بسته مي‌شود، مي‌توان جهت تأييد صحت 
اين قرارداد، از اص��ل آزادي قراردادي مدد جست. اصل حاکميت اراده 
ک��ه ريشه فلسفي آن در گفته‌هاي فردگراي��ان است، در حقوق کنوني 

ب��ه آزادي قراردادي تعبير مي‌ش��ود. اصل آزادي قراردادي در حقوق ما 
ب��ه وسيله‌ي ماده 10 قانون مدني بيان شده است. به موجب اين ماده، 
قرارداده��اي خصوصي نسب��ت به کساني ‌ک��ه آن را منعقد نمودند، در 
صورتي که خ�الف صريح قانون نباشد، نافذ است. پس، جز در مواردي 
ک��ه قانون مانعي در راه نفوذ قرارداد ايجاد کرده است، اراده‌ي اشخاص، 
حاکم برسرنوشت پيمان‌هاي ايشان است و آزادي اراده را بايد به عنوان 
اص��ل پذيرفت. به موجب اين اصل اولا؛ً اشخاص مي‌توانند قرارداد را به 
هر صورتي که مايل‌اند منعقد سازند و نتايج آن را آزادانه معين نمايند. 
ثاني��اً، انعقاد قرارداد نياز به تشريفات خاصي ن��دارد و به صرف تراضي 
اراده‌ي دو طرف شکل مي‌گيرد. ثالثا؛ً قرارداد بين دو طرف يا قائم مقام 
آن‌ه��ا الزام‌آور است و بايد تعهدات ناشي از آن را اجرا کنند.)26( البته، 
باي��د بيان کرد که ب��ه منظور عدم استفاده‌ي نامطل��وب از اصل آزادي 
قراردادي، اف��راد در انعق��اد قراردادهايشان ب��ا محدوديت‌هايي مواجه 
هستن��د. چنان که ماده 975 قانون مدني مق��رر کرده است: »محکمه 
نمي‌توان��د قوانين خارج��ي و يا قراردادهاي خصوص��ي را که بر خلاف 
اخلاق حسنه بوده و يا به واسطه‌ي جريحه دار کردن احساسات جامعه 
و ي��ا به علت ديگر، مخالف با نظم عموم��ي محسوب مي‌شود، به موقع 
اج��را بگذارد، اگرچ��ه اجراي قوانين مزبور اصولاً مج��از باشد«. با جمع 
مواد 10 و 975 قانون مدني ملاحظه مي‌شود که اصل آزادي قراردادي 
به وسيله‌ي موانعي محدود شده است که اين موانع عبارت‌اند از قانون، 
نظم عمومي، اخلاق حسنه. بنابراين لازم است که هر کدام از اين موانع 
را بررس��ي نماييم تا مشخص ش��ود که آيا اين عوامل مانعي بر راه نفوذ 
و اعتبار قرارداد انجماد که بر اساس اراده‌ي افراد با مراکز انجماد شکل 

مي‌گيرد، به وجود مي‌آورد يا خير؟
الف: قانون- قوانين، اصل حاکميت اراده را محدود مي‌کنند. قانون‌گذار 
اي��ن حق را براي خود محف��وظ داشته است که شرايطي را براي اعتبار 
ي��ک قرارداد در نظر بگيرد و تخلف از آن‌ها را جايز نشمرد. شايان ذکر 
اس��ت که قوانين به دو دسته تقسيم مي‌شوند: نخست؛ قوانين امري که 
مستقيماً مربوط به مصالح اجتماعي و منافع عمومي هستند و از اين رو 
افراد نمي‌توانند بر خلاف آن توافق نمايند، مانند قوانين مربوط به قصد 
و رض��اي معامله. دوم؛ قوانين تکميلي که براي تکميل يا تفسير اراده‌ي 
اشخ��اص و حفظ منافع متعاملي��ن در صورت سکوت يا ابهام اراده آنان 
وض��ع شده‌اند و افراد مي‌توانند بر خلاف آن تراضي نمايند؛ مثل قوانين 
مرب��وط به خيارات. ماده 10 قانون مدني ک��ه قراردادهاي خصوصي را 
فقط در صورتي که مخالف صريح قانون نباشد، نافذ و معتبر مي‌شناسد، 
ب��ه قوانين امري نظ��ر داشته است و خواسته از تواف��ق اراده‌ي افراد بر 
خلاف اين گونه قوانين جلوگيري کند. درحالي که تراضي افراد بر قانون 

تکميلي حکومت دارد. )27(
نظر به خلأ قانون‌گذاري در حقوق ايران در مورد مسئله انجماد، قانوني 
ک��ه پذيرش انجماد جنين را ممنوع اع�الم کرده باشد، وجود ندارد. در 
م��ورد اين گونه از قراردادها، اصولاً بابي در قانون ايجاد نشده است تا از 
روح و مفهوم آن مطلبي را استنباط کرد و به استناد آن دادرسي نمود. 

بررسي انتقادات وارده  بر قرارداد انجماد جنين و تبيين ماهيت حقوقي آن
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بنابراي��ن، قرارداد انجماد از اي��ن جهت با مانعي روبه رو نيست و از اين 
حيث نمي‌توان حکم به عدم نفوذ اين قرارداد داد.

ب: نظ��م ‌عموم��ي- با آن که اصط�الح نظم‌ عموم��ي در فتاوي فقهاي 
متأخ��ر اماميه ديده مي‌شود، ظاهر در اي��ن است که نويسندگان قانون 
مدني، آن را از ماده 6 قانون ناپلئون اقتباس و در حقوق کنوني مرسوم 
ساخته‌اند. مقررات مربوط به حسن اداره امور هر کشوري در حوزه‌هاي 
مختل��ف )اخلاق��ي، اجتماعي، اقتصادي( ضامن ايج��اد نظم و بقاي آن 
کشور است. بنابراين، اراده افراد در قالب قرارداد يا ايقاع در صورتي که 
مخال��ف آن باشد بي اثر است. )28( دولت باي��د در انجام وظايف خود 
از قواعد خاصي پي��روي و نظمي را رعايت کند، مانند نظم درسياست، 
ام��ور اداري، خانواده، زندگي اقتص��ادي. پس وقتي مي‌گويند که قاعده 
مرب��وط به نظم عمومي است، مقص��ود اين است که آن قاعده در شمار 
اصول��ي است که مسير حرکت دولت را در اي��ن راه تعيين مي‌کند. در 
واقع، نظ��م عمومي در حقوق داخلي، ي��ک مکانيسم حقوقي است که 
ه��دف از آن حفظ منافع عمومي و منجر به برتري و تفوق آن منافع بر 
منافع خصوصي مي‌شود و تجاوز از آن نظمي را که لازمه حسن جريان 
امور اداري يا سياسي و اقتصادي يا حفظ خانواده است را بر هم مي‌زند. 
بدي��ن ترتيب قواعد مربوط به نظ��م ‌عمومي، پايه‌هاي حکومت و تمدن 
اخ�الق هر جامعه اس��ت و طبيعي است که اشخاص نتوانند با تراضي و 
ضم��ن قراردادهاي خصوصي به اين نظم تجاوز کنند و منافع خويش را 

بر مصلحت عموم حاکم سازند. )29(
در ذيل، مخالفت قرارداد انجماد با نظم‌عمومي از جهت موضوع و نتايج 

حاصل از معامله را مورد بررسي قرار مي‌دهيم.
1( بررسي مخالفت قرارداد انجماد جنين با نظم‌ عمومي از نظر موضوع؛

موضوع تعهد و موضوع معامله دو عنصر جدا از هم محسوب مي‌گردند. 
موضوع معامل��ه، موضوع معامله، مجموعه عملي��ات و تحولات حقوقي 
است که براي آن‌ها تراضي صورت مي‌گيرد. ماند تملکي مبيع، اذن در 
تص��رف. در نتيجه‌ي توافق درباره‌ي اين گون��ه موضوع‌ها، براي طرفين 
قرارداد يا کيي از آن‌ها تعهداتي به وجود مي‌آيد که ممکن است تسليم 
م��ال، انجام دادن يا عدم انجام کار معي��ن باشد.. البته، مسلم است که 
موضوع هر معامله، برگشت��ن به موضوع تعهداتي است که محتواي آن 
معامل��ه را تشيکل مي‌دهن��د. بنابراين، مخالفت ه��ر تعهد به مناسبت 
موض��وع با نظم عمومي، معادل مخالف��ت موضوع معامله با نظم‌عمومي 

خواهد بود. )14(
تعه��د مراکز انجماد در ق��رارداد انجماد جنين، نگاه��داري از آن‌ها در 
شراي��ط خاص پزشک��ي است و موض��وع تعهد متقاضي��ان انجماد هم 
پرداخت پول مي‌باشد که از نظر حقوقي، تعارضي با نظم‌عمومي ندارند.
2( بررس��ي مخالفت قرارداد انجماد جنين با نظم ‌عمومي از نظر نتيجه 

حاصله؛
گاه��ي قرارداد، با وجود داشتن شراي��ط اساسي صحت معامله به دليل 
نامشروعيت نتيجه، مخالف نظم‌ عمومي است. به طور کلي، در مواردي 

که معامله به لحاظ شرايط صحت خود معتبر جلوه مي‌کند ولي اجراي 
آن ب��ه جهت��ي از جهات منجر ب��ه نتايج نامشروع و مخال��ف الزامات و 
تکاليف کي جامعه مي‌گردد، معامله مسلماً مخالف نظم‌ عمومي بوده و 
اين حالت نه صرفاً به خاطر شرايط اساسي صحت معامله، بلکه به لحاظ 

نتايج زيان بار و نامناسب آن است. )14(
اج��راي قرارداد انجماد جنين، مستلزم اعم��ال تکنکي انجماد جنين و 
نگاه��داري از آن، تحت شرايط خاصّ پزشک��ي مي‌باشد که با توجه به 
ع��دم وجود قانون و عدم ثبوت حرمت يا ممنوعيت شرعي در خصوص 
اين قرارداد، نمي‌توان اي��ن نتيجه را مخالف نظم‌عمومي محسوب کرد. 
نتيج��ه‌ي اين قرارداد هم به دنيا آمدن کي فرزند مي‌باشد که مخالفتي 

با نظم‌ عمومي ندارد.
شايان ذکر است ک��ه در خصوص قلمرو نظم‌ عمومي فردگرايان، قواعد 
مرب��وط به نظم عمومي را اختصاص ب��ه قوانين رشته‌ي حقوق عمومي 
)مانن��د قوانين کيف��ري، اساسي، ماليات��ي، اداري(، مي‌دانند ولي آن را 
داخل در حوزه قوانين حقوق خصوصي که مربوط به روابط خصوصي و 
اشخ��اص و حفظ منافع آن‌هاست، نمي‌دانند. )26( در مقابل، طرفداران 
مکتب اجتماعي، اعتقادي ب��ه تفکيک نظم‌عمومي بر اساس رشته‌هاي 
مختل��ف حقوق��ي ندارن��د و آن را مخصوص تمام��ي رشته‌هاي حقوق 
مي‌دانند و معتقد هستند که مفهوم نظم عمومي حتي در قلمرو حقوق 
خصوص��ي اصل محسوب مي‌شود و بايد در م��وارد سکوت و اجمال به 
آن عمل ک��رد. بر اين مبنا نظم‌ عمومي جنبه‌ي استثنائي ندارد و اصل 
محس��وب مي‌شود، به طوري که در هر مورد نسبت به مخالفت قرارداد 
ب��ا نظم عموم��ي ترديد به ميان آيد، بايد حکم ب��ه فساد داد. بر اساس 
نظر سوم، که جمع دو نظر بالاست، نظم‌ عمومي را بايد به هر دو رشته 
مرب��وط دانست. ولي مفه��وم نظم ‌عمومي را در حق��وق خصوصي بايد 
استثناء تلقي کرد. بدين ترتيب که در مصداق‌هاي مورد ترديد، اصل بر 
صح��ت قرارداد است. گفته شده ک��ه طبيعتاً قوانين مدني نظم عمومي 
باي��د استثناء باشد، زيرا حقوق مدني مرب��وط به روابط خصوصي است 
و مح��دود نمي‌شود، مگر در مواردي ک��ه آزادي فرد موجب اغتشاش و 

خطري براي نظام و امنيت عمومي باشد. 
     ب��ه نظر مي‌رسد که نظريه س��وم که جمع دو نظر ديگر است، قابل 
قب��ول باشد. بدين معنا که نظم‌عموم��ي در قلمرو حقوق عمومي، اصل 
محسوب مي‌شود و در حقوق قراردادها جنبه‌ي استثنائي داشته باشد و 

اصل، حاکميت اراده افراد و آزادي قراردادي باشد. )14(
ق��رارداد انجماد با مانع شرعي و قانوني روبرو نمي‌باشد. با اين وجود، با 
توجه به است��دلال اخير الذکر، چنانچه مخالفت قرارداد با نظم‌ عمومي 
مح��رز نباشد و محلّ ترديد باشد، با رجوع به اصل عدم مغايرت قرارداد 
با نظم‌عموم��ي در حقوق خصوصي، مي‌توان صحّت ق��رارداد انجماد را 

نتيجه گرفت.

ج: اخ�الق ‌حسنه- بر اساس م��ادّه‌ 975 قانون مدني، قرارداد خصوصي 
که خ�الف اخلاق‌ حسنه باش��د، قابل اجرا نمي‌باشد. م��اده‌ي 6 قانون 

نازيلا تقوي و همکاران
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آيي��ن دادرسي مدني ني��ز مقرر کرده است: »عق��ود و قراردادهايي که 
مخ��ل نظم عمومي و يا خ�الف اخلاق‌حسنه که مغاير با موازين شرعي 
باش��د، در دادگاه قابل ترتيب اثر نيست«. مقرراتي را که نکيوکاران کي 
جامع��ه خود را به آن پايبند مي‌دانن��د و در روابط اجتماعي خود آن را 
اج��را مي‌کنند، اخلاق حسنه يا عرف نکيوکاران نام دارد. )28( مخالفت 
ق��رارداد با اخلاق حسنه به دو حال��ت قابل تصوراست؛ نخست، موضوع 
ق��راردادي با قواعد اخلاق��ي در تعارض باشد، مانند ق��رارداد مبتني بر 
خ��ود فروشي کي فرد و دوم؛ قرارداد موضوع مشروعي داشته باشد، اما 
ه��دف از بستن آن نقض قوانين اخلاق��ي باشد، مانند فروش خانه‌هايي 
براي ايجاد قمارخانه که داراي موضوع مشروع بوده،اما هدف آن خلاف 

اخلاق است.
ح��ال اين سؤال مطرح مي‌ش��ود که آيا پذيرش صح��ت انعقاد قرارداد 

جهت انجماد، مخالف با خلاق‌حسنه است يا خير؟
به نظر مي‌رسد، نوظهور بودن اين پديده، نقش به سزايي در مورد اظهار 
نظرهاي اخلاقي در مورد پذيرش انجماد دارد. اخلاق در مورد همه چيز 
ت��ازه، ابتدا با تمرين اعتراض‌هاي هوشياران��ه، به نوعي افکار عمومي را 
اقناع مي‌کند و سپس همه چيز را موکول به تجديد نظر خواهي در پرتو 
شواه��د و افکار جديد مي‌نمايد. روشن شدن مذهب نيز مي‌تواند کمک 
ب��ه تبيين مسائ��ل اخلاقي کند. )14( در خصوص اي��ن موضوع، پاسخ 
مشخص��ي از نظر اعتقادات عمومي جامعه وجود ندارد. عده اي از مردم 
آن را از لح��اظ اجتماعي ناپسند و گروه ديگر آن را تجويز مي‌کنند. هر 
چند ک��ه احساسات مشترک مردم در رابطه با اين امر هرچه که باشد، 
نمي‌توان��د م�الک تصميم‌گيري واقع شود. چرا ک��ه جهت حل و فصل 
مسائل اخلاق��ي نبايد صرفاً به نظر و احساس��ات اکثريت مردم استناد 
نمود. از اين رو به طريق اولي در مورد تشخيص مصداق مخالف اخلاق 
‌حسنه، نمي‌ت��وان معيار را محصور در قال��ب محدود احساس مشترک 

مردم نمود. )14(
د: ش��رع- براي انجم��اد جنين در وهله‌ي نخست جني��ن با استفاده از 
گام��ت زوجي��ن در محيط آزمايشگ��اه تشيکل مي‌گ��ردد. در خصوص 
مشروعيت تشيکل جنين در محيط آزمايشگاه اختلاف نظر وجود دارد. 
از نظر عده‌‌ي قليلي، اگر بخواهيم لقاح به صورت شرعي و حلال صورت 
پذي��رد، بايد بي��ن زن و مرد نزديكي واقع ش��ود و از آن جايي‌ که لقاح 
مصنوعي فاقد اين ويژگي بوده، آن را جايز نمي‌دانند. دليل عمده ايشان 
نيز آيات 30 سوره نور و 4 سوره مؤمنون مي‌باشد. )30( در مقابل اکثر 
فقه��ا بي��ان کرده‌اند، احکام صادره در ايات ف��وق بنا بر تغليب و دلالت 
ب��ر منع نزدکيي و مباشرت با غير همسر اس��ت. نه اين كه بتوان حكم 
تكليفي تلقي��ح مصنوعي اسپرم و تخمك زوج قانوني و شرعي را از آن 
استنباط نمود. اگر برخي فقها جواز به‌کارگيري اين روش را مورد ترديد 
قرار داده‌اند، احتمالاً به دليل ترس از ارتکاب پاره‌اي از اعمال مقدماتي 
نظير اخذ تخمک از زن توسط نامحرم يا اخذ اسپرم به روش غير مجاز 
بوده است و الا هيچ دليلي بر حرمت اصل عمل به نظر نمي‌رسد. )31( 
در نهاي��ت بايد بيان کرد، در خصوص »تلقي��ح مصنوعي تخمک زن با 

اسپ��رم شوهر« با نگرش کلي به فتوايي صادره و آراء به دست آمده و با 
جم��ع بندي آن‌ها مي‌توان چنين گفت كه اين عمل چه در رحم زن و 

چه در آزمايشگاه بلااشکال است. 
در وهله‌ي بع��دي جنين‌هاي تشيکل شده منجم��د مي‌گردند. به نظر 
مي‌رسد انجماد جنين داراي منفعت مشروع مي‌باشد؛ بدين توضيح که 
براس��اس فتاوي فقها، عقيم‌سازي دائم��ي ممنوع است.)32( متقاضيان 
انجم��اد، جهت حفظ قدرت باروري خويش و از دست ندادن قدرت آن 
ب��ه دليل ابتلا به بيماري خ��اص مانند سرطان که منجر به زوال قدرت 
ب��اروري آنان مي‌گردد و يا بالا رفتن س��ن و پايين آمدن درصد شانس 
باروري، خواهان خواهان انجماد جنين و گامت خويش مي‌باشند. حال 
اگ��ر انجماد جنين و گامت را جايز ندانيم، ممکن است فرد را از داشتن 
ابتداي��ي ترين حقش يعني داشتن فرزندي از خ��ود محروم سازيم که 
نتيج��ه آن فرق��ي با عقيم کردن فرد ندارد. چه اين که نتيجه در هر دو 

عدم امکان قابليت باروري در آينده مي‌باشد. 
ب��ا پاسخ به انتقادات وارد شده بر ق��رارداد انجماد جنين و اصل آزادي 

قراردادها بايد قرارداد انجماد را قراردادي معتبر تلقي نمود.
از آن جايي که سرنوشت نهايي جنين‌هاي منجمد )تصميم به استفاده 
توسط زوجين، دورريزي، اهدا به زوجين نابارور يا اهدا براي استفاده در 
پژوهش( از طريق شرايط مقرر در قرارداد حل و فصل مي‌شوند، شايسته 
اس��ت قانون‌گذار قانوني تصوي��ب نمايد تا بر اساس آن، مراکز انجماد را 
مل��زم به انعقاد قراردادي با اف��راد متقاضي انجماد در ارتباط با وضعيت 
جنين‌ها در صورت عدم توافق زوجين در مورد استفاده‌ي آن‌ها گردند. 
اي��ن قوانين بايد صري��ح و روشن ب��وده و دستورالعمل‌هاي مناسبي به 
مراکز انجماد و دادگاه‌ها بدهند. اين قوانين هم چنين بايد به حمله‌هاي 
قبلي در مورد قابليت اجراي چنين قراردادهايي حساس بوده و آن‌ها را 
پيش‌بين��ي کنند. به عنوان مثال، مي‌توان مراکز انجماد را ملزم ساخت 
که ب��ه متقاضيان اين امکان را بدهد که از همه‌ي گزينه‌هاي خود آگاه 
ش��ده و آزادانه رضايت‌بخش‌ترين شي��وه‌ي تقسيم براي خود را انتخاب 
کنند؛ اين بدي��ن معنا است که کي مرکز انجماد بايد از محدوده‌سازي 
اي��ن گزينه‌ها يا فقط تجويز کي گزينه مثل اهداي جنين به مرکز براي 
تحقيقات ممنوع شوند. علاوه بر اين، وضعيت جنين بايد به طور درشت 
و سياه با واضح نوشته شود. افراد متقاضي بايد به طور جداگانه در مورد 
سرنوشت جنين مورد مشاوره قرار گرفته و از تمام عواقب تصميم خود 

آگاه شوند.
چنين قوانيني بايد ي��ک دوره انتظار اجباري بين اين جلسه‌ي مشاوره 
و اج��راي قرارداد را الزامي سازند. پيروي از اين توصيه‌ها دعاوي مربوط 
به اجرا را کاهش و توانايي چانه‌زني و مذاکره و کيفيت رضايت آگاهانه 

زوج متقاضي را افزايش مي‌دهد.

ب: بررسي ماهيت حقوقي قرارداد انجماد جنين
عق��ود از حي��ث دايره‌ي شم��ول دو معناي اعم و اخ��ص دارند. عقد به 
معن��اي اخص اختصاص ب��ه عقود معين و در معن��اي اعم شامل عقود 

بررسي انتقادات وارده  بر قرارداد انجماد جنين و تبيين ماهيت حقوقي آن
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معي��ن و نامعين مي‌باشد. تشخي��ص اين که قرارداد ج��ز عقود معين 
اس��ت يا نامعين داراي اهميت مي‌باشد. قانون‌گذار جهت نظم بخشيدن 
ب��ه روابط طرفين��ي، قواعد خاصي را در قواني��ن پيش‌بيني کرده است 
ک��ه دسته اي از آن‌ه��ا جنبه‌ي امري دارد که طرفي��ن بر خلاف آن‌ها 
نمي‌توانن��د شرطي در قرارداد درج کنند و تعدادي جنبه‌ي امري دارند 
ک��ه توافق بر خ�الف آن‌ها جايز مي‌باشد. از آن جاي��ي که آثار و نتايج 
عقود معين مشخص شده است، ضرورتي به تصريح نتايج و آثار قرارداد 
نمي‌باش��د. چراکه در صورت ب��روز اختلاف، دادرس ي��ا داور بر اساس 
مق��ررات بيان ش��ده در قانون، فصل اختلاف مي‌کن��د. در حالي که در 
عقود معين، بايد طرفين در هنگام انعقاد عقد، تمامي آثار و نتايج جزيي 
ق��رارداد را در متن قرارداد تصريح نمايند. در ص��ورت اجمال، نقض يا 
ع��دم پيش بيني مسائل جزئي، در صورت بروز اختلاف، دادرس يا داور 
ب��ا استفاده از قواعد عمومي قراردادها، اصول، قواعد مشترک طرفين را 

احراز کرده و فصل خصومت مي‌کند.
ق��رارداد انجماد يا در زمره‌ي عقود معين مي‌باشد و يا جز عقود نامعين 
مي‌باش��د. در ذيل عناوين حقوقي که ممکن است با اين قرارداد قابليت 
تطبي��ق داشته باشد مورد بررسي قرار مي‌گيرد و نهايتاً ماهيت برگزيده 

بيان مي‌گردد.

1: جايگاه قرارداد انجماد جنين در عقد وکالت
ممک��ن است گفته ش��ود اين ق��رارداد در شمول ق��رارداد وکالت قرار 
مي‌گي��رد؛ چراکه، ظاهراً بي��ن اين قرارداد و ق��رارداد وکالت تشابهاتي 
وج��ود دارد. قرارداد وکالت در فقه و قان��ون مدني، به قراردادي اطلاق 
مي‌ش��ود که به موجب آن موکل ب��ه وکيل نيابت براي تصرف در امري 
را مي‌ده��د. )ماده‌ 656 قانون مدني( اين تعريف از عقد وکالت مشمول 
قرارداد انجماد هم مي‌شود. بدين صورت که متقاضيان، مراکز انجماد را 
به عنوان وکيل در انجام عمل انجماد جنين و گامت و نگاهداري از آن 

در شرايط خاص پزشکي قرار مي‌دهند. 
ام��ا، اين مفه��وم از ماهيت قرارداد انجماد ب��ه دلايل ذيل قابل پذيرش 

نمي‌باشد.
1- توصيف قرارداد انجماد به عقد وکالت با طبيعت و ماهيت وکالت که 
استناب��ه در تصرف است سازگار نيست، چراکه موکل، اقدام وکيل را در 
م��ورد انجام اعمال حقوقي به منزله‌ي اقدام خود مي‌داند و به او اختيار 
مي‌ده��د که به نام و حساب موکل تصرفاتي انجام دهد. بنابراين، وکيل 
نسب��ت به آثار اموري که انجام مي‌ده��د، در حکم واسطه است و آنچه 
مي‌کند براي موکل است. تعهداتي که پذيرفته شده‌اند بر موکل تحميل 
مي‌شوند و اگر نفع��ي در بين باشد براي اوست. )33( بنابراين از لحاظ 
حقوقي، وکالت قائم به تفکر نيابت است و با عنايت به مواد قانون مدني 
معل��وم مي‌شود که نيابت در اموري قاب��ل تصور است که به اراده انجام 
شود و آثاري را به وجود آورد. حال چگونه مي‌توان تصور کرد که مراکز 
انجماد به نيابت از متقاضيان به انجماد مي‌پردازد. چراکه مراکز انجماد 
حرفه‌ي انجماد را به اسم خودش انجام مي‌دهد و به تشخيص خويش به 

انجم��اد و نگاهداري از جنين‌ها و گامت‌هاي مي‌پردازد و کليه‌ي اعمال 
اع��م از تشيکل جنين و انجماد و نگاه��داري به نام مراکز انجماد انجام 
مي‌ش��ود و از آزادي کاملي نسبت به انجماد برخ��وردار است؛ در واقع، 
اعم��ال آنان جنبه‌ي فن��ي دارد و آن‌ها علي اصول تحت نظر هيچ کس 

جز وجدان و شرف خود و اخلاق حرفه‌اي عمل نمي‌نمايند.
2- از ظاه��ر ماده‌ 656 قانون مدني بر مي‌آيد که موضوع وکالت ممکن 
است ي��ک عمل حقوقي باشد، مانند فروش خانه ي��ا فسخ اجاره يا امر 
ديگ��ري ک��ه در شمار اعمال مادي است و ب��راي موکل انجام مي‌شود، 
مانن��د تهيه‌ي کي نقشه يا انجام عمل جراح��ي و نقاشي. اما در مقابل 
گفت��ه شده، با توجه به مفاد ساي��ر مواد قانون مدني و سابقه‌ي تاريخي 
آن، باي��د وکالت را ناظر به اعمال حقوقي قلمداد نماييم، چراکه، نيابت 
در اموري قابل تصور است که به اراده انجام شود و آثاري را به بار آورد 
که منجر به تغيير در وضع حقوقي موکل گردد. به اضافه، پاره‌اي از مواد 
قان��ون مدني در مورد به وکال��ت در صورتي مفهوم درست پيدا مي‌کند 
که نمايندگي، مربوط به انجام اعمال حقوقي باشد؛ براي مثال، در ماده‌ 
662 قان��ون مدني آمده است: »وکالت بايد در امري داده شود که خود 
موکل بتواند آن را به جا آورد. وکيل هم بايد کسي باشد که براي انجام 
آن امر اهليت داشته باشد«. مفاد اين ماده در صورتي معنا پيدا مي‌کند 
ک��ه وکالت ناظر به انجام عمل حقوقي باشد. زيرا تنها در اين امور است 
ک��ه اهليت موکل براي تصرف در اموال خود و اهليت وکيل براي انجام 
آن مطرح مي‌شود. از تعريف مشهور فقهاي اماميه نيز چنين بر مي‌آيد، 
وکالت باي��د در امري داده شود که از نظر حقوقي آثاري را براي موکل 
ب��ه بار آورد. )33( ب��ه همين خاطر در تعريف عق��د وکالت گفته شده 
اس��ت که: »وکالت ق��راردادي است که به موج��ب آن کي شخص که 
موکل ناميده مي‌شود به شخص ديگري که وکيل ناميده مي‌شود اختيار 
مي‌ده��د و شخص اخير مي‌پذيرد که کي يا چند عمل حقوقي را به نام 

و حساب موکل انجام دهد«. )34(
با توجه به مطالب بيان شده مشخص مي‌شود که قرارداد انجماد، مشمول 
عقد وکالت نمي‌باشد؛ چراکه، فرض تصرفات حقوقي در قرارداد انجماد 
منتف��ي است و مراکز انجماد در حين انجم��اد و نگاهداري، هيچ عمل 

حقوقي را به نيابت از موکلشان )متقاضيان انجماد( انجام نمي‌دهند.
3- در عق��د وکال��ت، لازم نيس��ت اجرت وکيل تعيين ش��ود، زيرا عقد 
وکالت عق��دي است مجاني، بدين معنا که در براب��ر تفويض اختيار به 
وکي��ل عوضي قرار نمي‌گيرد. اثر مستقيم عقد وکالت و مقصود اصلي از 
انعقاد آن دادن نيابت است نه اجاره‌ي خدمات و تعهد موکل به پرداخت 
حق‌الوکال��ه، نتيج��ه‌ي اجراي مفاد نمايندگي اس��ت و جنبه‌ي فرعي و 
تبع��ي دارد. )33( در حالي که قرارداد انجم��اد، عقدي معوض است و 
متقاضي��ان در ازاي خدماتي مث��ل تشيکل جنين و انجماد و نگاهداري 
از جنين و گامت ملزم به تأديه‌ي اجرت مقرر شده در قرارداد هستند.

4- در عقد وکالت، وکيل هر زمان که بخواهد مي‌تواند از وکالت استعفا 
ده��د و اين اقدام وي اصولاً هيچ مسئوليتي ب��راي وي ايجاد نمي‌کند. 
لکي��ن مراکز انجماد مسئول تشيک��ل و نگاهداري از جنين و گامت در 

نازيلا تقوي و همکاران
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ح��د توانايي و تخصص خود هستند و بايد ب��ه قرارداد انجماد متعهد و 
وفادار باشند. 

5- وکي��ل ملزم به تقديم حساب دوران وکال��ت خويش است، چراکه، 
موکل حق نظارت و کنترل بر اقدامات وکيل در زمينه‌ي شيوه‌ي انجام 
موض��وع وکالت را دارد. اين حق تا هنگامي ک��ه رابطه‌ي وکالت وجود 
دارد، پابرجاس��ت. هرچند موکل پذيرفته باشد، اين حق را به کار نبرد. 
ب��ه ديگر سخن، حقّ کنترل و نظارت موکل بر وکيل ذاتي وکالت است 
و قابل اسقاط نمي‌باشد. بنابراين، وکيل موظف است رهنمودهاي موکل 
را ب��ه کار ببندد و وکيل اگر مي‌خواهد به وکالت خود ادامه دهد بايد از 
رهنموده��اي موکل پيروي کن��د. )34( در مقابل، اگرچه مراکز انجماد 
مکل��ف به آگاه‌سازي متقاضيان مي‌باشند، اما اين تعهد به آگاه کردن با 
تعه��د وکيل به دادن صورت حس��اب دوران وکالت خويش که در ماده‌ 
668 قانون مدني مقرر شده است؛ تفاوت کثيري دارد؛ به اين معنا که، 
حت��ي اگر مراکز انجماد را موظف به دادن اطلاعات در خصوص انجماد 
و نگاهداري قلمداد نمايي��م، تعهد به دادن اطلاعات بسيار محدودتر از 

وظيفه‌ي وکيل به دادن حساب دوران وکالت خويش مي‌باشد.

2: جايگاه قرارداد انجماد جنين در عقد جعاله
جعاله در مفهوم لغ��وي، مالي است که براي انجام کاري در نظر گرفته 
مي‌شود. )35( و در اصطلاح شرعي عبارت است از صيغه‌اي که فايده‌ي 
آن ب��ه دست آوردن منفعت در برابر ع��وض است، بدون آن که علم به 

عمل و عوض شرط باشد. )36(
ماده‌ 561 قانون مدني در تعريف جعاله مي‌گويد: »جعاله عبارت است از 
التزام شخصي به اداي اجرت معلوم در قبال عملي، اعم از اين که طرف 

معين باشد يا غير معين«. 
جعال��ه به اعتبار چگونگي ايج��اب آن بر دو قسم است: خاص و عام. در 
جعاله‌ي خاص، ايجاب براي شخص معيني داده مي‌شود و طرف خطاب 
تنها کي با چند تن خاص است و به همين دليل نيز پذيرفتن ايجاب از 
طرف ديگري امکان ندارد؛ براي مثال، پدري به فرزندش بگويد، که در 
صورت��ي که بتواني فلان مسأله‌ي رياضي را تا دو ساعت ديگر حل کني 
دو ه��زار ريال به تو جاي��زه مي‌دهم، تنها فرزند مورد خطاب مي‌تواند با 
پذيرفت��ن پيشنهاد پدر و حل مسأله‌ي رياض��ي پاداش معين را بگيرد. 
در جعال��ه‌ي عام، آنچه به نظ��ر جاعل اهميت دارد، رسيدن به نتيجه‌ي 
مطلوب است و به همين دليل ايجاب را به طرف عموم مي‌کند و ملتزم 
مي‌شود که هرکس کار مورد درخواست او را انجام دهد، پاداش معهود 

را خواهد گرفت. )37(
ب��ا توجه به مطالب بيان شده ممکن است بيان شود که قرارداد انجماد 
در زم��ره‌ي عق��ود جعاله اس��ت و رابطه‌ي مراکز انجم��اد و متقاضيان‌، 
رابط��ه‌ي عقدي ناشي از عامل ق��رار دادن مراکز انجماد مي‌باشد. بدين 
توضيح ک��ه متقاضيان به طرفيت مراکز انجماد قرارداد جعاله را ايجاب 
مي‌کنن��د )جعاله به صورت ع��ام( و ملتزم به اداي اجرت آنان در مقابل 
انجم��اد و نگاه��داري از جنين و گامت مي‌باشن��د و مراکز هم تعهد به 

ارائه‌ي خدمات مربوط به انجماد و نگاهداري از جنين و گامت مي‌کنند. 
علي‌رغ��م تشابه بين قرارداد انجماد و جعال��ه، ايراداتي به شرح ذيل بر 

جعاله انگاشتن اين قرارداد وجود دارد.
1- جعال��ه از عقود مبني بر مسامحه مي‌باش��د. )37( ماده‌ 563 قانون 
مدني اعلام مي‌کن��د: »در جعاله، معلوم بودن اجرت من جميع‌الجهات 
لازم نيس��ت. بنابراين، اگر کسي ملتزم شود که هرکس گمشده‌ي او را 
پي��دا کند حصه‌ي مشاع معيني از آن، مال او خواهد بود، جعاله صحيح 
اس��ت«. در حالي ک��ه در قرارداد انجماد نمي‌ت��وان اجرت را به صورت 
مجهول، مقرر کرد؛ چراکه، عوضي��ن قراردادها بايد من جميع الجهات 
معل��وم باشند و مجهول ماندن آن‌ها فق��ط در صورتي امکان‌پذير است 
ک��ه تصريح قانون‌گذار را داشته باشي��م و در عمل نيز مراکز انجماد در 
براب��ر عوض معلوم و چه بسا هنگفت راضي به ارائه‌ي خدمت مربوط به 
انجماد جنين و گامت مي‌شود. بنابراين، قرارداد انجماد جنين و گامت، 

قراردادي معوض و معامله‌اي مي‌باشد.
2- در جعاله التزام جاعل در برابر انجام دادن کار معين است و در اين 
عق��د نه کار به جاعل تملکي مي‌شود و نه حقّ انتفاعي ميي‌ابد. طرفين 
پيمان��ي مي‌بندن��د که به موج��ب آن جاعل در براب��ر حصول نتيجه‌ي 
م��ورد نظر خود ملتزم به دادن مال��ي مي‌شود. به همين دليل است که 
مي‌گوين��د، در جعاله، عقد سبب ايجاد دي��ن نيست، سبب را به وجود 
م��ي‌آورد. يعني به دليل همين توافق است ک��ه انجام دادن کار، سبب 
ايج��اد التزام براي جاعل مي‌شود. بنابراي��ن، در جعاله هيچ حقّي براي 
جاع��ل به وجود نمي‌آيد و عامل فقط در برابر انجام دادن کار حق پيدا 
مي‌کن��د. )35( چنان که ماده‌ 567 قان��ون مدني مقرر مي‌دارد: »عامل 
وقتي مستحق جعل مي‌گ��ردد که متعلق جعل را تسليم کرده يا انجام 
داده باشد«. در حالي که در قرارداد انجماد جنين و گامت، مراکز انجماد 
مي‌توانن��د از نظر قانوني و شرعي قبل از انجم��اد و نگاهداري جنين و 

گامت اجرت مقرر شده قرارداد خويش را دريافت دارند.
3- عق��د جعاله ب��راي هيچ کي از دو طرف لازم نيست و جاعل و عامل 
مي‌توانند، هرگاه بخواهند و ب��دون اينکه نياز به بهانه‌ي مشروع داشته 
باشند، آن را بره��م زنند. )37( در حالي که عقد قرارداد انجماد جنين 
و گام��ت نسبت به مراکز انجماد لازم است و جايز دانستن آن برخلاف 
نظم ‌عمومي و اخلاق ‌حسنه است. چراکه با جايز قلمداد کردن آن اين 
اختي��ار را ب��ه مراکز انجماد مي دهيم تا در ه��ر زمان در صورت تمايل 
آن را فس��خ نمايند و اين امر با توجه به اين که موضوع قرارداد انجماد، 
جني��ن هايي است که ممکن است تنه��ا گزينه پيش‌روي زوجين براي 

باروري باشد، مخالف با نظم عمومي و اخلاق حسنه است. 

3: جايگاه قرارداد انجماد جنين در قرارداد کار
ممک��ن است قرارداد انجماد را به استن��اد تعهدات ناشي از آن، قرارداد 
کار ملحوظ ک��رد. نويسندگان حقوقي معيارهاي مختلفي را براي تميز 
ق��رارداد کار از مقاطعه ک��اري پيشنهاد کرده‌اند ک��ه از حوصله‌ي اين 
نوشت��ار خارج است. اداره‌ي کل روابط ک��ار وزارت کار و امور اجتماعي 

بررسي انتقادات وارده  بر قرارداد انجماد جنين و تبيين ماهيت حقوقي آن
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در مورخ��ه‌ي 1390/12/1 در اين خصوص بي��ان کرده است: »مطابق 
مف��اد پيمان، پيمان‌کار ملزم به انجام ک��ار طبق استانداردهاي مربوطه 
است«. يعني پيمانکار در انتخاب شيوه‌هاي اجرايي و راه‌هاي رسيدن به 
نتيجه، آزادي عمل خود را حفظ مي‌کند. )38( اين ضابطه را قانون کار 
ه��م پذيرفته است. زيرا، در ماده‌ کي درتعريف کارگر مي‌گويد: »کارگر 
از لح��اظ اين قانون کسي است که به هر عن��وان به دستور کارفرما در 
مقابل دريافت حقوق و مزد کار مي‌کند«. ماده‌ 3 نيز در تعريف کارفرما 
مقرر کرده است: »کارفرما شخص حقيقي يا حقوقي است که کارگر به 
دستور يا به حساب او ک��ار مي‌کند«. از قيد به دستور کارفرما مي‌توان 
فهمي��د، فرمانب��ري و تابعيت حقوق��ي کارگر از کارفرم��ا مبناي اصلي 
قرارداد کار است. بنابراين، در تمام مواردي که اجير در اجراي کاري که 
به عه��ده دارد از دستور مستأجر اطاعت کند يا از لحاظ اقتصادي تابع 
او باش��د و سود و زيانش به او برس��د، بر روابط آنان قانون کار حکومت 
مي‌کند و در مواردي که اجير براي خود کار مي‌کند و چگونگي اجراي 
تعه��د با خود اوست و از اين لحاظ زير فرمان و نظارت مستأجر نيست، 
قانون مدني حاکم است و مي‌توان قرارداد را مقاطعه‌کاري ناميد. )39(

با توج��ه به مطالب فوق‌الذک��ر، نمي‌تواند رابط��ه‌ي متقاضيان و مراکز 
انجم��اد را قرارداد کار دانست. زيرا، اصولاً رابطه‌ي تبعيتي در اين فرض 
قابل تصور نيست تا بتوان آن را تحت عنوان قرارداد کار تفسير و توجيه 
نم��ود و مفاضاً اين‌که طبيع��ت و ماهيت قرارداد کار اين است که عامل 
تح��ت اراده و فرمان کارفرم��ا انجام وظيفه نماي��د. در حالي که مراکز 
انجماد براي ارائه‌ي خدمت انجماد و نگاهداري که کي حرفه‌ي پزشکي 
مي‌باش��د، داراي آزادي عمل هستند. در واقع، قرارداد انجماد بر مبناي 
استق�الل مراک��ز انجماد در مواجهه با متقاضي��ان انجماد است و جهل 
متقاضيان به موازين پزشکي و حرفه‌اي علي اصول مانع از دخالت آن‌ها 
در پروس��ه‌ي انجم��اد و نگاهداري است. کما اين‌که ق��رارداد کار بدون 
تبعيت حقوقي کارگ��ر از صاحب کار قابل تصور نيست، قرارداد انجماد 
ني��ز بدون استقلال مراکز انجماد که صاحبان حرف پزشکي هستند در 

برابر متقاضيان وجود نخواهد داشت.

4: جايگاه قرارداد انجماد جنين در عقد وديعه
 بر طبق ماده 607 قانون مدني: »وديعه عقدي است که به موجب آن، 
ي��ک نفر مال خود را به ديگري مي‌سپارد، براي آن که آن را مجاناً نگاه 
دارد...«. چنانک��ه از اين تعريف بر مي‌آيد، ه��دف اصلي از انعقاد وديعه 
سپ��ردن مال به ديگري براي نگاهداري است. در واقع جوهر و مقتضاي 
اين عقد در اين خلاصه مي‌شود که مالي به منظور نگاهداري به ديگري 
سپ��رده مي‌ش��ود تا گيرن��ده آن را حفظ کند و با نخستي��ن مطالبه به 
صاحب��ش بازگرداند. ممکن اس��ت ادعا شود، ق��رارداد انجماد جنين و 
گام��ت در زم��ره‌ي عقد وديع��ه مي‌باشد؛ بدين توضيح ک��ه متقاضيان 
حس��ب مورد جنين يا گامت خويش را ب��ه مراکز انجماد مي‌دهند تا از 
آن‌ه��ا در شرايط خاصّ پزشکي نگاهداري نماي��د و در صورت مطالبه، 

آن‌ها را بازگردانند.

در مقابل بايد گفت که وديعه عقدي جايز محسوب مي‌شود به اين معنا 
که عقد وديعه، هي��چ التزامي براي حفظ اين رابطه‌ي حقوقي به وجود 
نمي‌آورد. پس، مالک يا امين هرگاه بخواهد مي‌تواند عقد را بر هم زند. 
)م��اده‌ 611 قانون مدني( البته، امکان فسخ عقد، به اين معنا نمي‌باشد 
ک��ه اجراي تعهدات ناشي از عقد نيز دل ‌به‌ خواه باشد. تا زماني عقد بر 
ه��م نخورده است، تعهدات ناشي از آن نيز محترم است. بدين معنا که، 
امين بايد از مال نگاهداري کند و مالک هزينه‌ي انجام کار را بپردازد. به 
ديگ��ر سخن، معني جايز بودن وديعه اين است که مودع هر زمان اراده 
کن��د، مي‌تواند از امين بخواهد تا مورد وديع��ه را به او بازگرداند؛ امين 
نيز حق دارد، از ادامه‌ي وظيفه اي که دارد، عذر بخواهد. )40( بنابراين 
اگر قرارداد انجماد را به عنوان عقد وديعه تلقي نماييم، مراکز انجماد به 
عن��وان مستودع هر زمان بعد از انعقاد قرارداد مي‌توانند با فسخ عقد از 
تعهد به نگاهداري جني��ن يا گامت منجمد شانه خالي نمايد. در حالي 
که قرارداد انجماد جنين نسبت به مراکز انجماد عقدي لازم مي‌باشد و 
جايز قلمداد ک��ردن آن برخلاف نظم عمومي و اخلاق حسنه مي‌باشد. 
البت��ه، جهت رد اين اي��راد مي‌توان بيان کرد، درس��ت است که وديعه 
عقدي جايز مي‌باشد؛ اما جواز اين عقد مانع از آن نيست که براي مدتي 
حقّ فسخ طرفين يا کيي از آن‌ها ساقط شود. بنابراين، طرفين مي‌توانند 
وديع��ه را به صورتي منعقد نماين��د که براي مدت معيني انجام شود يا 
مدت به ص��ورت شرط در عقد بيايد. در خصوص اعتبار شرط مدت در 
وديع��ه هم گفته شده در نظام کنوني حقوقي م��ا براي اين که قرارداد 
ناف��ذ باشد کافي است که برخلاف قان��ون منعقد نشود، حلالي را حرام 
و حرام��ي را حلال نکند. در جايي که توافقي به صورت شرط در ضمن 
عقد ديگري مي‌آيد، بي‌گمان نفوذ شرط بستگي به انعقاد و درستي عقد 
دارد؛ زي��را طرفين چنين خواسته‌اند و شرط را از فروع عقد مي‌شمارند. 
ولي، همين که عقد واقع شود، شرط ضمن آن نيز نفوذ حقوقي ميي‌ابد 
و طرفي��ن در حدود مفاد خود پاي‌بند مي‌س��ازد. بنابراين، نبايد چنين 
پنداشت که لزوم شرط مدت منوط به باقي ماندن وديعه است و با فسخ 
آن شرط نيز از بين مي‌رود و اثر ندارد. قصد مشترک طرفين به مجموع 
عقد و شرط تعلق گرفته است و چون آنان خواسته‌اند که عقد تا مدتي 
بدون اختيار فسخ باشد، بايد از اين خواسته پيروي کرد. )40( بنابراين، 
مي‌ت��وان حقّ فسخ ناشي از قرارداد انجم��اد را که در اثر وديعه قلمداد 

کردن آن به وجود مي‌آيد، با ذکر مدت در قرارداد انجماد از بين برد.
ب��ا وجود مطال��ب بيان شده، ايراد ديگري ب��راي وديعه به شمار آوردن 
ق��رارداد انجماد موجود مي‌باشد؛ بدين توضيح که، وديعه عقدي مجاني 
مي‌باش��د و خدمتي که امين نسب��ت به نگاهداري از مال انجام مي‌دهد 
در براب��ر عوضي قرار نمي‌گيرد و رايگان اس��ت و همين امر تفاوت بين 
اج��اره و وديعه را آشکار مي‌س��ازد. زيرا اگر کسي براي حفاظت از مالي 
اجي��ر شود، اين خدمت در برابر دستمزد معين قرار مي‌گيرد و رابطه‌ي 
آنان تابع اجاره مي‌ش��ود. در حالي که قرارداد انجماد قراردادي معوض 
مي‌باشد. البته ممکن است ادعا شود، از آن جايي که مجاني بودن مانع 
از آن نمي‌ش��ود که ضمن عقد يا در نتيج��ه‌ي پيمان جداگانه‌اي شرط 

نازيلا تقوي و همکاران
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شود که مالک پاداشي )حق‌الحفاظه( به امين بدهد. چراکه اين پاداش با 
خدمت مربوط به نگاهداري، رابطه‌ي حقوقي پيدا نمي‌کند و در زمره‌ي 
تعهدات اصلي ناشي از عقد نمي‌آيد و جنبه‌ي فرعي دارد، پس مي‌توان 
ق��رارداد انجم��اد را وديعه تلقي کرد و اجرت تعيي��ن شده را به صورت 

شرط ضمن عقد وديعه قلمداد کرد که جنبه‌ي فرعي دارد.
در پاسخ ب��ه اين ادعا بايد بيان کرد، در ق��رارداد انجماد مقصود مراکز 
انجم��اد از قبول تعهد به ارائه‌ي خدمت انجم��اد و نگاهداري، به دست 
آوردن مالي است که متقاضيان انجماد در قبال خدمات آن‌ها مي‌دهند 
و مقص��ود متقاضيان انجماد از دادن مال ب��ه مراکز انجماد نيز برعهده 
گرفت��ن تعه��د مربوط ارائه خدم��ت انجماد و نگاه��داري توسط مراکز 
انجم��اد مي‌باش��د. در نتيجه‌ي اين قصد معاوضي، ه��ر کي از دو مورد 
عق��د چنان وابسته به ديگري اس��ت که گويي جزئي از کي پکير است. 
ب��ه عبارت ديگر، در قرارداد انجماد چنين توافق شده است که مالي در 
براب��ر تعهدي پرداخت شود. بنابراين نمي‌توان ادعا کرد، اين عقد وديعه 
محس��وب مي‌گردد. چراکه ويژگي مع��وض اين عقد منجر به خدشه‌دار 
شدن ماهيت عقد وديعه مي‌شود و به هيچ عنوان جنبه‌ي تبعي ندارد.

5: جايگاه قرارداد انجماد جنين در عقد اجاره‌ي اشيا
ب��ا توجه ب��ه اين که جنين يا گامت‌ها بعد منجم��د گشتن، در دستگاه‌ 
مخصوصي قرار داده مي‌شوند، ممکن است ادعا گردد از آن جايي که از 
خدمت کارکنان مراکز انجماد و تاسيسات آنجا و دستگاه‌هاي مخصوص 
جه��ت نگاه��داري از جنين و گامت منجمد استف��اده مي‌شود، قرارداد 
انجم��اد در قالب عقد اجاره ق��رار مي‌گيرد. اما بايد بي��ان کرد، در اين 
نوع قرارداد ص��رف ‌نظر از به‌کارگيري دستگاه‌ه��اي مختلف‌، نمي‌توان 
نق��ش خدماتي را که توسط مراکز انجم��اد ارائه مي‌شود ناديده گرفت. 
در قراردادهايي که منافع اموال و اشخاص با هم ارائه مي‌شوند، راه حل 
نخس��ت و ابتدايي اين است که رابطه‌ها به تناسب موضوع‌هاي گوناگون 
خ��ود به قراردادهايي چن��د منحل شوند و هر کدام تابع احکام ويژه اي 
خود باشند. ولي، گاه در قصد مشترک طرفين چنان اجاره‌ي اشخاص و 
اشيا را به هم گره مي‌خورد که تجزيه‌ي آن تعبيري خلاف مفاد تراضي 
اس��ت. در اين موارد بايد با توجه به قرائني مانند وحدت و هدف نهايي 

آن، براي تميز وصف اساسي تراضي استفاده نمود.
ب��ه نظر مي‌رسد نمي‌توان قرارداد انجم��اد را در زمره‌ي قرارداد اجاره‌ي 
اشيا در نظر گرفت؛ چراکه، انتفاع از دستگاه‌هايي که مراکز انجماد براي 
اجراي خدمت مورد نظر خود بکار مي‌برند، چهره‌ي تبعي و فرعي دارد 
و متقاضي��ان انجماد نمي‌دانند که دستگاهي که در آن جنين يا گامت 
نگاهداري مي‌گ��ردد، چگونه دستگاهي است و نفع چنداني هم در علم 
ب��ه آن ندارد. در واقع، هدف اساس��ي متقاضيان از انجماد، نگاهداري از 
گام��ت يا جنين منجمد شده مي‌باشد و اي��ن که اين نگاهداري به چه 
صورت مي‌باشد و در کجاست اهميتي براي آنان ندارد. مراکز انجماد نيز 
خ��ود را نيازمند به توصيف نمي‌بينند و عرف با اين اجمال کاري موافق 
است. برعکس، دو طرف در چگونگي ارائه‌ي مراکز انجماد حساس بوده 

و در تراض��ي تيکه بر اين بعد مي‌کنن��د. حتي اگر اين ادعا که پديرفته 
نش��ود که اجاره‌ي اشي��ا بودن اين قرارداد جنب��ه‌ي تبعي ندارد و بلکه 
جنبه‌ي اصلي دارد، نمي‌توان تعهدات ديگر مراکز انجماد، مانند تشيکل 
جني��ن و گامت، انجماد آن‌ها و نگاه��داري و حفاظت از آن‌ها را ناديده 
گرف��ت و امکان تلقي صرف اج��اره‌ي اشيا از اين ق��رارداد امکان پذير 

نمي‌باشد.

6: نظر برگزيده
براي انجماد جني��ن و گامت، عمليات متعددي صورت مي‌گيرد. همان 
ط��ور که بيان ش��د، ابتدا سلول‌هاي جنسي اف��راد توسط مراکز انجماد 
نمونه‌گيري مي شوند و با ترکيب سلول جنسي زوجين، جنين تشيکل 
مي گردد. سپس حسب مورد، گامت و جنين مورد نظر منجمد شده و 
در تانکرهاي مخصوصي نگاه��داري مي‌شوند. به نظر مي‌رسد، رابطه‌ي 
مابي��ن متقاضيان و مراکز انجماد در بخش نمونه‌گيري و تشيکل جنين 
را باي��د ناش��ي از ايجار اشخاص تلق��ي نمود. در تعري��ف عقد اجاره‌ي 
اشخ��اص آمده است: »عقدي است معوض که به موجب آن شخصي در 
برابر اجرت معين، ملت��زم مي‌شود، کاري را انجام دهد«. )39( در فقه، 
به کسي که نيروي کار خود را به اجاره مي‌دهد، اجير مي‌گويند. اجير بر 
دو گونه است: اجير خاص که خود را براي مدت معين به اجاره مي‌دهد، 
به گونه اي که تمام يا برخي از منافع خاص او به ديگري تعلق مي‌گيرد 
و انج��ام کار مورد تعهد مقي��د به مباشرت خود اوست و در مقابل اجير 
مطلق ي��ا عام، موظف به انجام دادن کاري معي��ن است، بدون اين که 
منفع��ت کار خود را در زمان معين به مستأجر واگذار نمايد و بر خلاف 
اجير خاص��ش، آزادي عمل خويش را از دست نمي‌دهد و مي‌تواند نزد 
هرکسي که بخواهد اجير شود يا انجام کارهاي ديگر را بر عهده بگيرد. 
)40( در خصوص تملکيي يا عهدي بودن اجاره‌ي اشخاص اختلاف نظر 
وجود دارد؛ دسته‌اي از حقوق‌دانان، نظر به تملکيي بودن اجاره اشخاص 
دارند و مبناي نظر خود را ظاهر قانون قرار داده‌اند. قانون مدني در ماده 
466 اج��اره را به طور مطلق تعريف کرده و آن را تملکيي دانسته است 
و ب��ا توجه به اين‌ک��ه اجاره اشخاص نيز از اقسام عق��د اجاره مي‌باشد، 
پس آن را نيز تملکيي دانسته‌ان��د. گروهي ديگر از انديشمندان حقوق 
معتقدند اجاره اشخاص کي عقد عهدي است و در واقع اجير در مقابل 
مستأج��ر تعهد به در اختيار دادن منافع خود و انجام کاري مي‌کند، نه 
اينک��ه مستأجر مالک منافع اجير ش��ود. اين گروه نظر خود را بر اصول 
حقوق��ي و اخلاقي استوار کرده‌اند. به عقيده آن‌ه��ا، انسان را نمي‌توان 
در زم��ره ساي��ر اشيا آورد و با آن‌ها مقايسه کرد و پذيرفت که حقي که 
مستأج��ر بر منافع حاص��ل از کار اجير پيدا مي‌کن��د نوعي ماليکت به 
معناي مرسوم است. پذيرش اي��ن موضوع يعني پذيرش سلطه انساني 
ب��ر انسان ديگر و اي��ن مخالف اصل دوم قانون اساس��ي ايران و منشور 
جهاني حق��وق بشر است. گفته شده در اج��اره‌ي اشخاص به خصوص 
زماني که اجير عام باشد، بر فرض که بتوان نيروي کار انسان را منفعت 
ناميد، منافع معين مورد تملکي واقع نمي‌شود. زيرا حاصل کار در زمان 

بررسي انتقادات وارده  بر قرارداد انجماد جنين و تبيين ماهيت حقوقي آن
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معي��ن، موضوع عقد نمي‌باشد يا اگر زمان انجام کار معين است، به قيد 
مباش��رت اجير بسته نمي‌شود و مي‌تواند به وسيله‌ي اشخاص ديگر که 
مستأج��ر او را نمي‌شناسد، انجام ش��ود. پس در اين حالت، منفعتي که 
موض��وع اجاره قرار گرفته کلي است و مستأجر بر هيچ مالي حقّ عيني 

پيدا نمي‌کند. )40( 
با عنايت به توضيحات مطروح��ه، به نظر مي‌رسد ساختار عقد اجاره‌ي 
اشخ��اص در بين عقود معين، ساختار مناسب‌ت��ري را با توافق و تعهد 
اولي��ه مراکز انجم��اد که تشيکل و انجماد جنين ي��ا گامت است، دارد. 
بدين توضيح که متقاضيان ملزم به اداي اجرت مراکز در مقابل انجماد و 
نگاهداري مي‌باشند و مراکز انجماد تحت عنوان اجير عام، در چهارچوب 
قرارداد انجماد تعهد به نمونه‌گيري از گامت و تشيکل جنين و منجمد 
ک��ردن آن مي‌نمايند. شايان ذکر اس��ت، چناچه متقاضيان بعد از عمل 
IVF و انتق��ال برخي از جني��ن هاي خويش، خواست��ار انجماد جنين 

ه��اي باقي مانده خوي��ش  باشند تا در صورت شکست در انتقال و عدم 
موفقيت در باروري مجددا در معرض عمل قرار نگيرند و از جنين هاي 
باقيمانده استفاده نمايند، توضيحات فوق )اجاره ي خدمت( براي آن‌ها 
مص��داق پيدا نمي‌کند. چرا که قبلا جنين خويش را تشيکل داده اند و 

خواهان انجماد جنين متشکله از خويش هستند. 
بخ��ش دوّم تعهد مراکز انجماد که ناظر به نگاهداري از جنين  منجمد 
در تانکره��اي مخصوص مي‌باشد، ترکيبي از عقود وديعه و اجاره است. 
به اين تعبير که ابت��دا متقاضيان انجماد جنين، تانکرهاي نگاهداري از 
جني��ن  منجمد را به عنوان مال منقول، اج��اره مي‌نمايند و سپس آن 
را ن��زد مراکز انجماد ب��ه وديعه مي‌گذارند تا از آن نگاهداري نمايند. در 
اي��ن قسمت از تعهد طرفين، نه اجاره‌ي تانکرهاي نگاهداري از جنين و 
گامت‌هاي منجمد را مي‌توان ناديده گرفت و نه از تعهد اضافي که مراکز 
انجم��اد در حفاظت از آن‌ها برعهده مي‌گيرند، مي‌توان گذشت. واقعيت 
اي��ن است که از ديدگاه طرفين، اج��اره‌ي صندوق مقدمه‌ي استفاده از 
خدمات مراکز انجماد در نگاهداري از جنين‌ منجمد مي‌باشد. اجرتي را 
ه��م که مراکز انجماد از متقاضيان مي‌گيرند، به عنوان اجاره‌ي صندوق 

قابل توجيه مي‌باشد.
بنابراين، قراداد انجماد جنين و گامت ترکيبي از عقود متفاوت مي‌باشد 

و بايد آن را در زمره‌ي عقود نامعين قرار داد.

نتيجه‌گيري

دو انتق��ادات بر ق��رارداد انجماد جنين وارد شده اس��ت. نخستين ايراد 
ح��وادث پيش‌بيني نش��ده )شرايط تغيير يافته( پ��س از انعقاد قرارداد 
مي‌باش��د. از نظر برخي ممکن اس��ت کيي از زوجين از تصميمي که به 
موجب قرارداد گرفته بود، منصرف گردد و خواهان تغيير شرايط قرارداد 
باش��د. به طور مثال ممکن است به موج��ب قرارداد زوجين مقرر کرده 
باشن��د که جنينشان در صورت طلاق آن��ان دور ريخته شود. حال بعد 
از گذش��ت زمان کيي از آنان از تصميم اوليه خويش منصرف گردد و با 

دورريزي آن مخالفت نمايد. ايراد دوم بدين شرح است که از آنجايي که 
قراردادهاي انجماد جني��ن از جمله قرارداد الحاقي محسوب مي‌گردند 
بايد آنها را غيرمعتبر تلقي نمود. در پاسخ به اين دو ايراد بايد بيان کرد 
اولا؛ً بناب��ر اصل وف��اداري به عقود که مانع از ع��دم اجرا يا در خواست 
تجديدنظ��ر قرارداد مي‌ش��ود، هيچ کس از زوجي��ن نمي‌توانند به طور 
ي��ک جانبه از تصميم اوليه‌ي ق��راردادي که حاصل توافق خويش بوده، 
برگردن��د. ثانيا؛ً قرارداد‌هاي تحميلي محص��ول بهره‌وري اقتصادي خود 
بوده‌ان��د و امروزه بسياري از قراردادها بدين ص��ورت منعقد مي‌گردند. 
جه��ت حمايت از حقوق زوجين قانون‌گ��ذار مي‌تواند کي شکل قانوني 
ب��راي اين قرارداد وضع نمايد و شراي��ط منصفانه‌اي را در آن قرار دهد. 
ثالث��ا؛ً بر اساس اصل آزادي قراردادها بايد قرارداد انجماد را معتبر تلقي 
نمود. چراکه اين قرارداد مخالفتي با قانون، اخلاق حسنه و شرع ندارد. 
از نظر فقهي هم  احکام معاملات از احکام تأسيسي اسلام نيست، بلکه 
احک��ام معاملاتي اس�الم، امضائي هستند و ش��ارع معاملاتي را که بين 
م��ردم و عرف عقلا متداول و رايج ب��وده، تأييد کرده است. يعني شارع 
تاب��ع عرف عقلاست، نه ع��رف عقلا تابع شارع؛ اين به آن معنا است که 
شارع علت تأسيس نيست، بلکه هر آنچه که عرف عقلا ابداع و به نحوه 
اي عم��ل کنند، همان را فقه تأييد و امض��ا مي‌کند و اين از باب حفظ 
بالانس معاملاتي است. احکام معاملات��ي برخلاف احکام عبادي اسلام 
که عامل زمان در آن مؤثرّ نيست، تابع عرف عقلا است و ميان عقلانيت 
عص��ر حاضر و واقعيات زندگي انساني در اين عصر، رابطه‌ي ديالکتکيي 
ب��ر قرار است. ميان نظريه‌ه��ا و افکار از کي سو و واقعيات از کي سوي 
ديگ��ر رابطه‌ي تأثير و تأثرّ برقرار مي‌ش��ود. بنابراين، اگر قرارداد انجماد 
جني��ن در حد ع��رف عقلا مورد پذي��رش قرار گي��رد و در صورتي که 
تعهّدات مندرج در قرارداد مورد ردّ شارع نباشد، از امضايي بودن احکام 
معاملات در اسلام که مويد اين امر است که »صحت و مشروعيت عقود 
و قرارداده��ا نياز به اعلام نظر شارع ن��دارد، بلکه فقط بطلان آن‌هاست 
ک��ه نياز به منع شارع دارد« و استف��اده از اصل صحت معاملات که در 
ماده‌ي 223 قان��ون مدني آمده است، مي‌ت��وان در صورتي که قرارداد 
انجماد جني��ن شرايط اساسي صحت معام�الت را که در ماده‌ي 190 
قان��ون مذکور ذک��ر شده است، در حدّ ظ��ن دارا باشد، حکم به صحّت 
اين گونه قراردادها از نظر قانوني و فقهي داد. از نظر اکثر فقها، تشيکل 
جني��ن در محيط آزمايشگاه جايز مي‌باشد. منجمد نمودن جنين نيز با 
فتاوي فقها در خصوص منع عقيم‌سازي موافق است. متقاضيان انجماد، 
جه��ت از دست ندادن ق��درت باروري خويش، خواه��ان انجماد جنين 
مي‌باشن��د. حال اگر انجماد جنين را جايز ندانيم، ممکن است فرد را از 
داشتن ابتدايي ترين حقش يعني داشتن فرزندي از خود محروم سازيم 
که نتيجه ي آن فرقي با عقيم کردن فرد ندارد. چرا که نتيجه در هر دو 
عدم امکان قابليت ب��اروري در آينده مي باشد. بنابراين قرارداد انجماد 

جنين را بايد قراردادي معتبر تلقي نمود.
ب��ا بررسي‌هاي به عم��ل آمده اين نتيجه يافت شد ک��ه قرارداد انجماد 
جني��ن در زمره‌ي عقود نامعين مي‌باشد. بدين توضيح که جهت انجماد 
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جني��ن عمليات متع��ددي صورت مي‌پذي��رد؛ بدين توضي��ح که ابتدا 
جنين‌ه��ا تشيک��ل و منجمد مي شوند و بع��د در تانکرهاي مخصوصي 
نگاهداري مي‌گردند. به نظر مي‌رس��د، رابطه‌ي مابين مراجعه‌کنندگان 
و مراک��ز انجم��اد را در بخش  تشيکل و انجم��اد جنين را بايد ناشي از 
ايجار اشخاص تلق��ي نمود. بدين توضيح ک��ه مراجعه‌کنندگان، ملتزم 
ب��ه اداي اجرت مراکز انجم��اد در مقابل انجماد و نگاهداري مي‌باشند و 
در مراک��ز انجماد تحت عنوان اجير ع��ام، در چهارچوب قرارداد انجماد 
تعه��د به تشيکل جنين و منجمد کردن آن مي‌نمايند. بخش دوم تعهد 

مراک��ز انجماد که ناظر به نگاهداري از جني��ن در تانکرهاي مخصوص 
مي‌باش��د، ترکيبي از عقود وديعه و اجاره است. ب��ه اين تعبير که ابتدا 
متقاضي��ان انجماد جنين، تانکرهاي نگاه��داري از جنين منجمد را به 
عن��وان مال منق��ول، اجاره مي‌نمايند و سپ��س آن را نزد مراکز انجماد 
ب��ه وديعه مي‌گذارند تا از آن محافظت نماين��د. بنابراين، قراداد انجماد 
جني��ن ترکيبي از عقود متفاوت مي‌باشد که با کي قصد انشا شده‌اند و 

بايد آن را در زمره‌ي عقود نامعين قلمداد نمود. 
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Abstract

Background and purpose: Infertility is a big problem for families. Fortunately methods of Assisted Reproductionhas 
provided hope of Childbearing for infertility families that one of them is cryopreserve embryos. People may desire 
to have a contract for cryopreservation of embryo due to cancer, Infertility preservation and etc. After conclusion 
cryopreservation contract; the couples› gametes will be transformed into an embryo through in – vitro fertilization, 
and then cryopereserve during medical operation and kept in a special device until the transfer to the uterus. As the 
use of cryopreservayion embryo method, arise legal, judicial and moral issues, that necessary specialists study them. 
Our aims are review of criticisms against Embry cryopreservation contract and explication of its legal nature 

Methods: Our method was to review papers, books and Legal texts about the subject. In addition legal analyses 
have also been done.

Finding: The study revealed that the cryopreservation contract is a valid contract, and considering its specific 
special legality basis of legality should be counted as an undefined contract. 

Conclusion: Replying the mentioned criticisms and expression legal reasons can prove the validity of such a 
contract. The rules governing such contracts as those of deligation, deposit, hiring and reward may be applicable to 
the eontract for embryo cryopreservation. The authors believe that this contract is a combination of persons Rent, 
deposit & hiring contracts. That’s mean in the first step, the cryopreservation center as hired, according to wish of 
the couples; make embryo through IVF and cryopreseve it. Then the embryo cryopreservation machine will be hire to 
couples and they deposit it to cryopreservation centers to protec their embryo. Since this contract will be created with 
an intention, they are placed among undifined contracts.

Key words: cryopreservation, embryo, undefined contract, contractual freedom
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