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 ممكيةالجسدالبشري في الحق
 دراسة مقارنة

 

 د. محمد محمد سادات
 جامعة الشارقة –كمية القانون  –أستاذ القانون المدني المشارك 
 جامعة المنصورة –كمية الحقوق  –أستاذ القانون المدني المساعد 

 
 مقدمة

ا, (1)احتكاء الشيء كالقدرة عمى الاستبداد كالتصرؼ فيوالممكية لغة ىي  ما ؼ بأنيا عرّ تُ  ىي أيضن
 . (2)ممكو الإنساف سكاء كاف أعيانان أك منافع

كمف ثـ لا يككف محلبن لا يمكف أف نعده مف الأشياء الحي أف الإنساف  استقر الأمر عمىكقد 
عاـ ىك كؿ ما لو كجكد في الطبيعة كيشمؿ ما يجيز القانكف التعامؿ بو الشيء بمعناه المحقكؽ العينية, فل

يء مف الناحية القانكنية ىك كؿ مكجكد يمكف حيازتو في الطبيعة كلو بينما الشكما لا يجيز التعامؿ بو. 
 .لمحقكؽ المالية كياف مستقؿ عف الإنساف كيجيز القانكف أف يككف محلبن 

الثامف عشر إلى القرف التاسع عشرأنو لا يرد  يفالقرنفي ني الغربي كالمستقر عميو في الفقو القانك 
ف الجسد لـ يك,فبعيدنا عف المسائؿ المتعمقة بالرؽ كالسخرة كما شابو, سد البشرمالجحؽ الممكية عمى 

البشرم الحي محؿ اىتماـ مف قبؿ الغير كلـ يكف ذم نفع, كذلؾ في ظؿ الجيؿ بالمنافع الطبية 
 المستخمصة مف الجسد البشرم.كالخلبيا كالعلبجية التي يمكف أف تعكد مف المكاد كالأعضاء 

كر, سكل كلـ يختمؼ الحاؿ بالنسبة لمجسد البشرم الميت, إذ لـ تجد الجثث البشرية أم اىتماـ يذ
بعض الصفات المتفردة في مف بعض المنافع المادية التي استطاع البعض الحصكؿ عمييا مف خلبؿ 

إذ كانت تستخدـ في العرض  ؛خمقيةكانت مصابة بتشكىات  التي اد الميتة, كتحديدنا تمؾالأجسبعض 
 .لمجميكر بمقابؿ مالي

بدأت , بدأت في التطكر التدريجيكالتي التطكرات الطبية الحيكية المتعمقة بالجسد البشرم مع كلكف 
                                                           

 .13, ص 1983مؤسسة الرسالة, بيركت,  ممؾ في الإسلبـ, الطبعة الثانية,, نظرية التالعبدالرحمن الجنيدل حمد(1)

 مف مجمة الأحكاـ العدلية. 125المادة  (2)
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كر الطبي طالجسد البشرم كما يمكف استخلبصو منو مف أنسجة كأعضاء تتغير, فمع التالنظرة إلى 
كمف ثـ لـ  ,سكاء كاف الجسد البشرم حينا أـ ميتنا في العلبج كالبحث العممي رمتجمت منافع الجسد البش
 فكرة أف الجسد البشرم بعد مكتو يتعيف دفنو لأنو بلب قيمة أك منفعة.  يعد الحديث مقتصرنا عمى

فالمرض كالعلبج, كالألـ كالرجاء في الشفاء, جعمت مف الجسد البشرم كطاقة أمؿ لممرضى الذيف 
جعمت مف الجسد بحثية كال, خاصة كأف الممارسات الطبية جراء أمراض خطيرة قد تكدم بحياتيـيعانكف 
 . كاحدنا مف أنجع العلبجات لمكثير مف الأمراضالبشرم 

أدت إلى تزايد الطمب عضاء البشريةبزرع الأالمرتبطة ببحكث الخلبيا الجذعية ك  لتكنكلكجيا الحيكيةفا
كما إلى الأمشاج عمى الأنسجة البشرية كأجزاء الجسـ مثؿ الأعضاء كالدـ كالخلبيا كالمخمفات العظمية ك 

العلبج كالأبحاث العممية, كقد كصمت ىذه الاستخدامات إلى مستكل يستمزـ إعادة  لاستخداميا فيذلؾ 
 .(3)الحقكؽ الكاردة عمى تمؾ المكاد البشرية تنظـالقكاعد القانكنية التي النظر في 

بالحقكؽ الكاردة كلـ تكف التشريعات ىي التي أخذت زماـ المبادرة في تناكؿ الإشكاليات المتعمقة 
تحديدنا في بريطانيا, حيث ك لذلؾ بتداءن ادتعمى الجسد, بؿ كانت المحاكـ في الدكؿ الغربية ىي مف تص

البشرية المأخكذة  كالأنسجةتطكر تناكؿ المحاكـ مف الفصؿ في الحقكؽ عمى الجسد الميت إلى الأعضاء 
 مف جسد شخص حي. 

العديد مف الحقكؽ لأصحاب المكاد البشرية  أقرتالتي ميمة كىناؾ العديد مف الأحكاـ القضائية ال
أعطت لمباحثيف كالعمماء عمى عمى ما يتبرعكف بو أك يقدمكنو مف أنسجة كأعضاء, كما أنيا في المقابؿ 

 المكاد البشرية المأخكذة مف الغير بعض حقكؽ عمييا. 

إلى تصنيؼ الجثث كأجزاء جسـ الإنساف بشكؿ صحيح لمتكافؽ  ة إلى المكاد البشريةحاجتالرافق قدك 
تمؾ المكاد البشرية سكاء مف  مقدميظيكر نزاعات متزايدة بيف مع , عمييا مع تطكرات حقكؽ الممكية

البشرية كالتي أدت إلى سف بعض القكانيف  الأعضاءالأنسجة أك  لتمؾكالحائزيف  أـ مف المتكفيف الأحياء
 الأشخاصلتنظيـ الحقكؽ بيف ذلؾ مثؿ قانكف الأنسجة البشرية في المممكة المتحدة ك العديد مف الدكؿ في 

نزاعات مماثمة بشأف كلا سيما مع ظيكر (4)أصحاب المصمحة المتعمقة بالأنسجة البشرية كأجزاء الجسـ
 .(5)ممكية تمؾ الأنسجة البشرية المخزنة كأجزاء الجسـ

                                                           
(3)R.Hardcastle,Lawandthehumanbody:Propertyrights, ownershipand 

control,Oxford:Hartpublishing,2007,p.4. 

(4)Foradescriptiononbio-

banks,see:M.Otlowski,D.NicolandM.Stranger,BiobanksInformationPaper,JLaw,Info&Science,V

ol.29,2009–2010. 

(5)D.Wagner,Propertyrightsinthehumanbody:Thecommercializationoforgantransplantationandbiotech

nology,Duquesne lawreview,USA,Vol.33,1994-1995,p.932 
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أـ  النظرة القانكنية لمجسد البشرم تتغير, سكاء مف جانب الفقو أـ القضاءبدأت كبناءن عمى ما سبؽ, 
ا , كلكنيا ترتبط فقط لا تثار بشأف الجسد البشرم الكامؿ كالحيالإشكالية ف كلا سيما كأالتشريع أيضن

جسد شخص متكفى أك ممكية أعضاء أك أنسجة مأخكذة مف الجسد البشرم سكاء بالحقكؽ الكاردة عمى 
 كاف جسد شخص عمى قيد الحياة أـ متكفى. 

 أىمية موضوع البحث:
قر ف طريؽ زراعتيا مثار جدؿ بعد أف ألـ يعد الحديث عف استخداـ الأعضاء البشرية في العلبج ع

كف تنظيـ زراعة المصرم تنظيـ ذلؾ مف خلبؿ قان الفقو الإسلبمي بمشركعيتيا بضكابط, كتكلى المشرع
كلكف ستككف زراعة الأعضاء لف نتناكؿ مسألة زراعة الأعضاء كمف ثـ  .(7)كلائحتو التنفيذية(6)الأعضاء

 كاحدة مف الأسباب الداعمة لمبحث في مكضكع الدراسة. كالتداكم بالمكاد البشرية

الأنسجة الأعضاء ك زيادة الطمب عمى إلى كالتقنيات الطبية في التكنكلكجيا الحيكية فقد أدل التقدـ
كالتي أدت إلى مثيرة لمجدؿ مف الأمكر الة, بما أدل أف تجمت العديد الطبيالبشرية في البحكث كالعلبجات 

 قانكنية. أـسكاء مف ناحية أخلبقية  حكؿ كجيات نظر اختلبؼ

ممي أـ سكاء فيما يتعمؽ بالبحث العالمكاد البشرية المعتمد عمى استخداـ  كاف التقدـ الطبيفإذا 
مف ثـ, ثار التساؤؿ عف أنو إذا أصبح لتمؾ المكاد كالأىمية لمتؾ المكاد, فالعلبج, قد أظير الحاجة 

البشرية فائدة كمنفعة كمف ثـ تحقؽ مصالح لأشخاص سكاء كانكا مانحيف ليا أـ مستقبميف, فيؿ يمكف أف 
 مرتبة الحقكؽ عمى تمؾ المكاد البشرية مف أعضاء كأنسجة كعينات؟ترتقي تمؾ المصالح إلى 

ذا كانك  يؿ يمكف أف نستثني فالإنساف ككحدة كاحدة لا يرد عميو حؽ الممكية لأنو ليس مف الأشياء, ا 
صميا عف جسد الإنساف؟ فأنسجة إذا تـ  لمكاد البشرية سكاء كانت أعضاء أـمف تمؾ القاعدة العامة ا

سمطات المالؾ؟ كىؿ الإنساف  اإنساف كتجرم عميي ايمكف أف يمتمكي أك تمؾ الأنسجة كىؿ ىذا العضك
يممؾ جسده كلو أف يمارس عميو سمطات المالؾ؟ كنزكلان مف الأعضاء البشرية إلى مجرد العينات أك 
الأنسجة المستخمصة مف الجسد البشرم, ىؿ ىذه المكاد البشرية يمكف أف يرد عمييا حؽ ممكية بحيث 

 كز التنازؿ عنيا أك التصرؼ فييا كاستعماليا كاستغلبليا؟يج

كىؿ ىذه المكاد البشرية إذا جرل عمييا بعض الممارسات الطبية أك البحثية بحيث تحكلت مف صكرة 
تأثر لأخرل أك تغيرت طبيعتيا الأكلية, فيؿ يمكف أف تنشأ حقكؽ ممكية لمف قاـ بيذه الأعماؿ؟ كىؿ ت

مف  مكافقة مف الشخص الذم تـ استخلبص تمؾ المكاد البشرية مف جسده تمؾ الحقكؽ بالحصكؿ عمى
                                                           

 .2212مارس  6مكرر,  9بشأف تنظيـ زرع الأعضاء البشرية, كالمنشكر بالجريدة الرسمية العدد  2212لسنة  5قانكف رقـ (6) 

, كالمنشكر بالجريدة 2211لسنة 93اللبئحة التنفيذية لقانكف تنظيـ زرع الأعضاء البشرية الصادرة بقرار مجمس الكزراء رقـ  (7)
 .2211يناير  12مكرر أ,  1الرسمية العدد 



- 4 - 
 

 ؟عدمو

أشياء يمكف أف ترد عمييا حقكؽ لمغير كلا  مكتو, ىؿ يمكف أف يتحكؿ جسده إلىكذلؾ, الإنساف بعد 
 سيما مع استيفاء الضكابط القانكنية, كىؿ يمكف أف تصؿ تمؾ الحقكؽ إلى حد التممؾ؟

 :منيج البحث
لكقكؼ عمى اتعتمد الدراسة في ىذا البحث عمى المنيجيف التحميمي كالمقارف, كذلؾ مف خلبؿ 

تناكلت الجسد البشرم كمدل إمكانية إنشاء التي نظمت أك  مقصكد النصكص التشريعية كالآراء الفقيية
حكاـ الخمؿ في  حقكؽ عمييا, كدكر الأحكاـ القضائية لمحقكؽ الكاردة التنظيـ التشريعي في سد النقص كا 

إمكانية استخداـ لمكقؼ القانكف المصرم الذم تناكؿ  . كتتحقؽ المقارنة بالتعرضعمى الجسد البشرم
تنظيـ زرع الأعضاء استخدامات معينة, كىك ما سيتـ  تحديدنا مف خلبؿ تناكؿ قانكف الجسد البشرم في 

الذم كاف لو السبؽ في تنظيـ التعامؿ مع زيالتشريع الإنجميمكقؼ كلائحتو التنفيذية, ككذلؾ تناكؿ  البشرية
ا بالتعرضالأجنة, الجسد البشرم مف خلبؿ قانكف الأنسجة البشرية كعمـ  القضائية في  للؤحكاـ كأيضن

دكر السبؽ في التعرض لمجسد البشرم كابتداع قكاعد قانكنية لمتعامؿ مع  نجمكسكسكنيالنظاـ القانكني الأ
 .عميوكتحديد الحقكؽ 

 البحث:خطة 
في الأساس عمى البحث في الإطار العاـ الذم يحكـ الجسد البشرم, مف حيث  ةترتكز الدراس

, كالتطكر الذم طرأ في الأفكار المتعمقة بإمكانية أف يككف ىناؾ التكجيات الفقيية كالقضائية حكؿ ذلؾ
المتعمقة كالنظريات أصحاب لمجمكعة مف الحقكؽ عمى الجسد البشرم, حقكؽ ممكية كىناؾ أشخاص 

. عمى الجسد البشرمالممكية  ؽ, ثـ نطاؽ حقك تطكيعيا لمتطبيؽ عمى الجسد البشرمبالممكية كالتي تـ 
, ثـ الإطار العاـ لتممؾ الجسد البشرمكعمى ىذا سكؼ ينقسـ البحث إلى فصميف نتعرض في أكليما إلى 

 نطاؽ حقكؽ الممكية عمى الجسد البشرم.ثانييما في ندرس 
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 الفصل الأول
 الإطار العام لتممك الجسد البشري

الأحكاـ العامة المتعمقة بجكاز تممؾ الجسد البشرم ككانت ىذه تناكؿ مسألة في  ميـدكر كاف لمفقو 
كقد مرت ىذه التكجيات الفقيية مدعكمة بتكجيات قضائية مختمفة في قراراتيا مف كقت لأخر. الآراء 

مف رفض فكرة أف يرد عمى الجسـ حؽ ممكية كىك ما كاف يعكد  امراحؿ بدءن بعدة كالتكجيات القضائية 
مجرد أف  الميت فائدة كبالطبع فإفلمعديد مف الأسباب التي مردىا جيميـ بأف يككف لجسد الإنساف 

 الجسد الحي غير كاردة عمى الإطلبؽ.مف أعضاء منفعة  بأف ىناؾ التفكير

ة, كركف مف الأفكار التقميدية التي استقرت لسنكات طكيمجعؿ الفقو يطبيد أف التطكر الطبي قد 
, كما أف القضاء ابتكر يسمح بممكية مشركطة كمقيدة عمى الجسد البشرم مف قبؿ الغيرمتبنيف تكجينا 

نما مميكة ناقصة  .كفؽ اعتبارات معينة أفكار جديدة متعمقة بالممكية بحيث لا يتكافر حقكؽ مميكة كاممة كا 

أف لكؿ شخص حؽ في مف فكرة الممكية المقيدة إلى فكرة أكثر تحررنا تعتمد عمى  انتقاؿكذلؾ ىناؾ  
إلى فكرة أكثر تحررنا تتأسس عمى الاستقلبؿ ه فقط دكف غيره, ثـ الانتقاؿ شأف جسداتخاذ قرارات مستقمة ب

أعضاء جسـ الإنساف إلى صنفيف:  تصنيؼ أعضاءالذاتي للئنساف التي ىي جكىر الإنسانية كمف ثـ 
ثـ  , كما يترتب عمى ذلؾ مف آثار قانكنية متعمقة بالحقكؽ عمى الجسد.جكىرية كأعضاء غير جكىرية

إمكانية ممارسة سمطات المالؾ عمى الأعضاء كالأنسجة الآدمية, كمف ثمقابمية الجسد انتياءن إلى فكرة 
 .البشرم لمتصرؼ كالانتفاع المقيديف

يي كالقضائي الذم كاف ينادم ببعض حقكؽ ممكية عمى الجسد البشرم أك قكقد كاف التكجو الف 
يؤسسكف عمييا  لتمؾ الممكيةرات ر مبأعضائو أك أم مكاد مستخمصة منو, كاف يبرر ىذه الممكية بعدة 

 .نشأة ىذا الحؽ

كمف خلبؿ ىذا الفصؿ سكؼ نتناكؿ كافة الأفكار سكاء فقيية أـ قضائية كالتي قيمت بشأف مدل  
التكجيات حكؿ كذلؾ مف خلبؿ مبحثيف نستعرض في أكليما جزائو. أانية تممؾ الجسد البشرم أك إمك

نشأة حؽ ممكية  أساس ببياف سكاء كانت تكجيات فقيية أـ قضائية أـ تشريعية, ثـ ننتيي تممؾالإمكانية 
 . عمى الجسد البشرم
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 المبحث الأول
 التوجيات حول إمكانية تممك الجسد البشري
مقانكف التقميدم ل نيجالظؿ عمى الرغـ مف مكجة النشاط التشريعي في جميع أنحاء العالـ, 

ف لمسألة ردىنا مف الزمعمى تناكؿ المشرعيف في الدكؿ المتأثرة بالقانكف الإنجميزم  مسيطرناكسكنيالأنجمكس
 ممكية الجسد البشرم. 

تممؾ الجسد  ىناؾ نيج فقيي يرفض فكرةكاف قبؿ التطكرات التشريعية المتعمقة بتمؾ الإشكالية, ف
 التكجيات الفقيية كاتخذت مناحي أخرل البشرم تدعمو بعض الأحكاـ القضائية النادرة, إلى أف تطكرت

 نتناكليا فيما يمي:

 الفرع الأول
 عدم وجود ممكية عمى الجسد البشري

كانت بداية التكجيات الفقيية في شأف مدل جكاز كركد حؽ ممكية عمى الجسد البشرم ىك القكؿ 
الجسد لـ تكف تمؾ الأفكار كاردة عمى كبالطبع بعدـ قابمية الجسد البشرم أك أعضاؤه لمثؿ تمؾ الحقكؽ, 

الأعماؿ الطبية لـ يتكافر تمؾ  إفحيث  ,زرع الأعضاء أك استخداـ الخلبيا البشريةتكارد فكرة الحي لعدم
كاف لمبحث, كمف ثـ كاف الفقو عند تناكليـ لتمؾ الأفكار  امثارن  ياليا التقنيات الطبية المتطكرة التي تجعم

 الجسد الميت.مقصدىـ ىك 

متأثريف  بوفي الدكؿ التي تأخذ ( الأنجمكسكسكني)نيج القانكف العاـ ب ؾفي ذل ككاف الفقو متأثرنا
للؤقرباء بمصمحتيـ في الاحتفاظ بالجسد كلكف لأغراض الدفف فقط بالقانكف الإنجميزم الذم كاف يقر 

جراء مراسـ الجنازة حتى أكاخر القرف عمى الجسد الميتلـ تكف ىناؾ حقكؽ ممكية كاضحة إذ ؛فحسب كا 
؛ حيث كاف يتـ (8)غير مممككةفالقاعدة العامة ىي أف الجثة تككف "ميجكرة أك مترككة" كلذلؾ فيي , 19

العقكبات قانكف نصكص المدينة, مثؿ النصكصغير  نصكصحماية الجثث بدلان مف ذلؾ مف قبؿ 
التكجو يبرركن (12)جعؿ الفقو. كقد ساد ىذا المبدأ طكاؿ القرف العشريف بما (9)سكء معاممة الجثثالخاصة ب

 عمى الجسد البشرم. بسرياف مبدأ عدـ الممكية بعدـالعاـ 

                                                           
(8)I. J. Churchill, Patenting humanity: The development of property rights in the human body and 

the subsequent evolution of patentability of living things, 8 Intellectual Property Journal, July 

1994, p. 253. 

(9)Review: Williams v Williams (1882) ChD 659. Crimes Act 1900 (NSW), s81C: ―Any person who: 

(a) indecently interferes with any deadhuman body; or (b) improperly interferes with, or offers 

any indignity to, any dead human body orhuman remains (whether buried or not), shall be liable 

to imprisonment for two years.‖. 

(10)J. W. Harris, Property and justice, Clarendon press, Oxford, 1996, p. 351 
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كتابات قانكنية مبكرة  ىناؾ ممتمكات في جثة ميتة إلىالتكجو بأنو لا يمكف أف تككف (11)يرجع الفقوكُ 
(12)بدايات القرف التاسع عشرعشر ك تعكد إلى القرف السابع عشر كعدد كبير مف حالات القرف الثامف 

. 

حتى إف يخضع لمكلاية القضائية الكنسية, أف الشخص بعد مكتو السبب في ىذا التكجو  عكيرج 
فكرة انعداـ الممكية عمى الجسد  تكرستلـ يكف لدييا أم سمطة عمييا, كمف ثـ محاكـ القانكف العاـ 

ة عمى الجثث مقررة حصرنا , كمف ثـ كانت السمطلـ يكف لو أم سمطة في التصرؼ فييا ا, لأف أحدن الميت
 .(13)تابعة لمكنائسجميع أراضي الدفف كانت لمكنيسة؛ حيث 

كبعد أف ظؿ ىذا التكجو ساريا لعدة قركف فإنو مع التطكر ظيرت بكادر تخفيؼ لو في ظؿ انحسار 
 .(14) ف ىذا الحؽ مقصكرُا عمى الكنائسأف كا ددكر الكنائس, حيث ظير حؽ الأقارب في دفف الجسد بع

حيازة الجسد لأغراض  يعنيكىك  (15)في الكلايات المتحدة بػ "الحؽ بشبو الممكية" المحاكـتقد اعترف
عمى ك . , كلكف ليس لأم سبب آخرفي المطالبة بالجثة لأغراض الدففحقكؽ الأسرة أم تحديدنا  الدفف

 Waldman vفي الكلايات المتحدة الأمريكية في دعكل المحكمة العميا  أقرتقد سبيؿ المثاؿ, ف

Melville 
ذلؾ الحؽ حتى بعد دفف الجثة. كىذا أف الأقارب ليـ الحؽ في دفف الجسد, كيستمر (16)

 حتى دفف الجسد. المدةترة مؤقتة كىي فالتكجو مف المحكمة يعطى الإشارة عمى الأخذ بالحؽ في الممكية ل

عمى جثة ميتة, مع الصريح كالكامؿ ابتعدت عف مفيكـ حقكؽ الممكية حيث كطكاؿ القرف العشريف, 
مف آثار نفسية جراء إجراء بعض الممارسات عمى جثة يا بإعطاء تعكيضات للؤقارب الذيف عانكا مقيا

مف خلبليالباب لمحصكؿ عمى التعكيض كلك بقدر المحاكـ قريبيـ. كىذه القضاء بالتعكيض, قد فتحت 
 . (17)يسير, عف أية ممارسات ترد عمى الجسد البشرم

                                                           
(11)M. Pawlowski, Property in body parts and products of the human body, Liverpool Law Rev,30, 

2009, p.36. 

(12)  Exelby v. Handyside (1749) 2 East P.C. 652; R. v. Lynn (1788) 2 T.R. 733; 100 E.R. 394; R. v. 

Sharpe(1857) Dears. & Bell 160; 169 E.R. 959, per Erle J.; Foster v. Dodd (1867) L.R. 3 Q.B. 67, 

per Byles J.; R. v. Price (1884) 12 Q.B.D. 247, per Stephen J.; Williams v. Williams (1882) 20 

Ch. D. 659, at p. 664, where Kay J. said: ‗‗the law of this country recognises no property in a 

corpse‘‘; Re Dixon [1892] p. 386; and Lee v. Harvey [1898] p. 63. 

(13) "The Church] held that a corpse was appropriated by it, by divine service and consecrated burial. 

The spirit departed to the realms of the supernatural; the body was held by the divine agent to 

await resurrection". P. E. Jackson, The law of cadavers and of burial places, Prentice-Hall; 2nd 

edition, 1950, p.126. 

(14)M. Quigley, Self-Ownership, property rights, and the human Body: A legal and Philosophical 

Analysis, Cambridge bioethics and law book 4, Cambridge university press, 1st Edition, 2013, p. 

44. 

(15)  A quasi-property right in a cadaver refers to the rights of the family to claim the body for burial 

purposes, but not for any other reason. 

(16)Waldman v Melville (City) [1990] 43 F.3d 775 (2d Cir. 1994). 

(17)  Pierce v Proprietors of Swan Point Cemetery, 10 R.I. 227 (1872). Cited ibid at 253. 
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ا ىذا الرأم إلى أف الممكية ترد عمى أشياء مفترض إمكانية تداكليا  في الأسكاؽ, حيث كيذىب أيضن
تقكـ الممكية عمى أشياء ذات قيمة اقتصادية, كمف ثـ, فمف غير الممكف تحكيؿ القيـ غير الاقتصادية 

يا ميالأخرل إلى أثماف نقدية, كىك ما ينطبؽ عمى الحقكؽ التي ترد عمى أجزاء الجسـ كالتي لا يمكف تحك 
 .(18)إلى قيـ مالية

لـ يتأسس عمى حؽ الممكية, فإنو لا يختمؼ  التكجوإلى أنو عمى الرغـ مف أف ىذا  (19)كيذىب الفقو
State v Powellجكىره. كتطبيقنا ليذا فقد قضت محكمة فمكريدا العميا في قضية  عنو في

إلى أنو  (22)
 "الأقرباء ليس ليـ حؽ ممكية, كلكف مجرد حؽ ممكية محدكد في امتلبؾ الجثة لأغراض الدفف".

نساف في سلبمة جسمو لا يتفؽ مع الخصائص حؽ الإ لؾ بقكليـ أفالفقو العربي عمى ذكيؤكد 
الممكية لا  فلأ ,ف مف المسمـ بو أف جسـ الأنساف ليس مف الأشياءكذلؾ لأ, (21)العامة لحؽ الممكية

نساف لا يستطيع أف يتصرؼ في الأأف  يمكف أف يككف مكضكعيا إلا الأشياء. كما أنو مف المتفؽ عميو
كالقكؿ بكجكد حؽ ممكية يستمزـ  ,فيناؾ طائفة مف التصرفات لا يمكف أف ترد عمى جسـ الأنساف, جسمو

ا أم أف يكجد صاحب حؽ مستقؿ عف مكضكع الحؽ كطبيعة جسـ الأنساف تتعارض أف يككف ىناؾ مالكن 
ذلؾ  كما أف حؽ الممكية في صكرتو الحديثة لـ يصبح, مع ذلؾ حيث يتعدد صاحب الحؽ كمحؿ الحؽ

ا عديدة عمى سمطة المالؾ بؿ أصبحت لو كظيفة اجتماعية مف شأنيا أف تكرد قيكدن  ,الحؽ المطمؽ
ذا المطمقة عمى سلبمة الجسـ المحافظة عمى كؿ عضك مف أعضاء الجسـ ضركرية لممحافظة كانت , كا 

الله. لذلؾ فالإنساف يجب عميو المحافظة عمى كؿ عضك مف جسمو بالصكرة التي تمقاىا مف , ككؿ
كلكف الله يسمح للئنساف بالتمتع كباستعماؿ جسمو طكاؿ حياتو كعميو أف  ,فالجسـ مممكؾ ممكية رقبة لله

يعيده إلى الله مالؾ الرقبة بنفس الصكرة التي تمقاىا منو. كلذلؾ يجب أف يحافظ عمى جسمو فيحافظ عمى 
ككف إلا لممالؾ فالإنساف ليس لو جميع عناصره كمككناتو كلا يستطيع أف يتصرؼ فيو لاف التصرؼ لا ي

 . (22)إلا حؽ انتفاع عمى جسمو

مشخص الطبيعي كالتي تعني أكؿ ما تعني أف كؿ شخص لو أف يعترض عمى أم لحرمة فيناك
 .(23)مساس بسلبمة جسمو كيرفض الخضكع لإجراء تحاليؿ طبية أك عمميات جراحية

                                                           
(18)E. R. Gold, Body parts: Property rights and the ownership of human biological materials, 

Georgetown university press, Washington DC, 1996, p. 3.   

(19) A. George, Property in the Human body & Its Parts reflections on self-determination in liberal 

society, Florence, Department of law, EUI working paper law No. 2001/8, p. 21. 

(20)  State v Powell 497 So.2d 1188 (Fla. 1986) at 1192. 

 .72, ص1988, جامعة القاىرة, كمية الحقكؽ, رسالة دكتكراهلنظرية العامة لمحؽ في سلبمة الجسـ, ا,م أحمد محمدصاعد. (21) 
, 2212, دار الكتب القانكنية, المحمة الكبرل, دمية بيف الشريعة كالقانكفالأالأعضاء نقؿ كزراعة , سامة السيد عبدالسميعأد. (22) 

 .81ص 
 .43, ص 2227, القاىرة, النيضة العربية, دار الجنائي كالطب الحديثالقانكف , شوقي أبو خطوة د. احمد(23) 
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ذا كاف فلب داعي لمجكء إلى فكرة , فيو الشخصيةم الذم تتجسد الحيز الماد يمثؿالأنساف جسـ  كا 
الممكية فيكفي أف نعترؼ للئنساف بما يسمى بالحرية البدنية فيي تسمح لو بالركاح كالغدك كأف يفعؿ أك لا 
يفعؿ كؿ ىذه حريات تعطي للؤفراد مكنات معينة يحمييا القانكف ضد أم اعتداء. كحرية الأنساف في 

فحؽ الأنساف عمى جسمو يدخؿ في نطاؽ  ,المساس بالجسـيو قاعدة عدـ جكاز سلبمة جسده تحم
 .(24)الحقكؽ المصيقة بالشخصية

يجيز بيع الأجزاء الآدمية؛ لأف الله كرمو و مف غير المقبكؿ كمف كجية شرعية, يذىب الفقو إلى أن
كأعضاؤه ليست خارجة كميزه عف غيره, كالأصؿ في المبيعات أف تككف أشياء خارجة عف الإنساف, 

ذا . (25)عنو ستدلاؿ فاسد؛ لأف الاىذا  , فإفالإنساف تضمف قيمتو إذا قتؿرأم يدعي بأف  ىناؾ كافكا 
ف جاز في  الأصؿ في الضماف في الفقو الإسلبمي يتمثؿ في القضاء الكامؿ لممضمكف صكرة كمعني كا 

 .(26)بعض الحالات فإنو عمى سبيؿ الاستثناء

 الفرع الثاني
 (ستثناء لوكانالبشري )اوجود ممكية مشروطة عمى الجسد 

إمكانية نشأة حقكؽ ممكية عمى الجسد البشرم استثناءن مف الأصؿ بمدل ظير اتجاه فقيي متعمؽ 
لديو حؽ ممكية عمى جسده,  شخصكؿ رأم أف الفقيو لكؾ تبنى , حيث العاـ الذم يقضي بانعداميا

فنحف نممؾ أنفسنا كمفيكـ حؽ الممكية يستمد مف مبادئ القانكف الطبيعي التي تعني أف الممكية تنشأ 
عندما يُخمط الشخص بيف شيء في حالتو الطبيعية, كما يقكـ بو مف عمؿ, أم عندما يتـ خمط العمؿ مع 

مف قاـ بالعمؿ. كمف ثـ, فإف ممارسة شيء غير مممكؾ لأم شخص, فيصبح مكضكع العمؿ ممكنا ل
بعض الأعماؿ عمى الجسد مف شأنيا تغيير الطبيعة القانكنية لو. كلا سيما كأف أم عضك أك جزء مف 

حالتو الطبيعية كمف يمكف اعتباره يعد بمثابة الشيء المتركؾ. كعمى  تتغيرالجسد إذا تـ فصمو مف الجسد 
عمى ىذا الجزء مف الجسد فإنو يتغير عف حالتو الطبيعية, كمف  ىذا إذا تـ إضافة أشياء أك إجراء أعماؿ

 .(27)ثـ يقبؿ أف ترد عميو الممكية
                                                           

, القاىرة, النيضة العربيةدار دراسة تحميمية تأصيمية مقارنة,  -بنكؾ المبف الآدمي في الإسلبـ ,د.محمد عبد الشافي إسماعيل(24) 
 .223مرجع سابؽ, ص  ,سامة السيد عبدالسميعأد. ؛ 92ص , 1995

, ص 1989, بيركت , الجزء الخامس, دار المعرفة,لمبسكطا ,بكر محمد بن أحمد بن أبي سيل شمس الدين السرخسي أبي(25) 
125. 

مجمة مركز , استئصاؿ الأعضاء ك زرعيا في ضكء الطب الحديث ك الفقو الإسلبمي, السعودي د. عبدالودود مصطفى مرسي(26) 
, جامعة القاىرة, المجمد الرابع, العدد مركز البحكث كالدراسات الإسلبمية -كمية دار العمكـ ,البحكث كالدراسات الإسلبمية

 .75, ص 2229الثامف,

(27) J. Richard,Lockean Self-Ownership: Towards a Demolition, Political Studies, Vol.39, 1991, p. 

50. 
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 Doodeward vفي قضية  تظيرىجذكر حيث بدأت كعممينا بدأ القضاء في الأخذ بيذا الاستثناء, 

Spence
الإنساف يمكف , حيث كجدت المحكمة العميا في أستراليا أف "جسـ الإنساف أك جزء مف جسـ (28)

قضت المحكمة بذلؾ بمناسبة قياـ طيب بالاحتفاظ بجثث التكائـ  حيثلحؽ الممكية".  أف يككف محلبن 
, Doodewardالسيامية الميتة, كبعد كفاة ذلؾ الطبيب تـ بيع الجثث المحفكظة إلى شخص يسمى 

ف يعرض كا Doodewardبمصادرتيا عمى أساس أف  Spenceكلكف بعد ذلؾ قاـ مفتش الشرطة 
دعكل قضائية يطالب فييا بعكدة ممتمكاتو  Doodewardالجثث في الأماكف العامة, قاـ الأخير. رفع 

التي تـ مصادرتيا. أيدت المحكمة ادعائو كاعتبرت أنو عندما يككف الشخص قد مارس بعض الأعماؿ 
ؿ عمى ذلؾ الجسد عمى ذلؾ الجسد كمف ثـ أصبح لو حؽ في حيازة مشركعة ليذا الجسد, فالقياـ بأعما

أكسبو صفات جعمتو يتميز عف ككنو مجرد جثة تنتظر الدفف, كمف ثـ يككف لو الحؽ في الاحتفاظ بيذا 
 الجسد.

الذم يعني أنو يتقرر لمشخص  لكؾمف خلبؿ تطبيؽ مبدأ  Doodewardكقد أيدت المحكمة ادعاء 
 أم التي اختمطت بعممو. الممارساتحؽ ممكية عمى الأشياء التي عمؿ عمييا كأجرل عمييا بعض 

ؼ كفي تطبيؽ ىذه النظرية, قررت المحكمة العميا لأستراليا بأف الممكية في سياؽ ىذه القضية تعرّ 
.كىذه التكجو الذم (29)الميارة البشرية التي يتـ ممارستيا قانكننا عمى جسـ الإنساف أكبأنيا محؿ الجيد 

 كالذم أطمؽ عميو استثناء لككاف. الجسدتبنتو المحكمة يمثؿ استثناء عمى عدـ جكاز ممكية 

ىذا الاستثناء الذم يسمح لمغير بامتلبؾ أجساد الأشخاص لمجرد إجراء بعض  كمع ذلؾ, فإف
 .(32)الميارات أك الأعماؿ عمييا يتجاىؿ ما للئنساف مف حؽ عمى جسده

R v. Kellyدعكل كقد تـ تأكيد ىذا الاستثناء مرة أخرل في 
كقائعيا في قياـ تتمخص التي , (31)

مترا بإزالة أجزاء مف الجسد البشرم لعدد مف الجثثتقدر جي الكمية الممكية لمجراحيف في إنفني مبتدئ ف
الكمية الممكية, مف أجؿ منحيا لفناف تشكيمي  تقع تحت حيازةالتي ك  اف جزءن يخمسة كثلبثبحكالي 

لاستخداميا في صنع قكالب نحتية مف الأعضاء البشرية, إذ كجو إلى كؿ منيما العقكبة المقررة لجريمة 
لحائز الجثة الحؽ في إحراز أجزاء الجسد البشرم  أف السرقة؛ حيث أقرت المحكمة الجنائية في بريطانيا

دراجيا ضمف القسـ  , شريطة أف يضفى حائزىا سمات مختمفة ليا عف (32)مف قانكف السرقة 4لمجثث كا 
مثؿ اتخاذه التدابير اللبزمة لحفظ الجثماف ذاتو أك  أك أف يستخدـ ميارات خاصة عمييا حالتيا الأكلية,

                                                           
(28)Doodeward v Spence (1908) 6 C.L.R. 406 at 414 

(29)"Inapplyingthistheory,theHighCourtofAustraliaeffectivelyallowedadefinitionofpropertyasanobject

ofhumaneffortorskillwhichislawfullypossessedbythesubjectofthateffortorskilltobeappliedtothehum

anbody". 

(30) A. George, op. cit., p. 24. 

(31) R v. Kelly [1999] 2 WLR 384. 

(32) Section 4 of the Theft Act. 
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 .(33)أجزاءه البشرية أك القياـ بإجراءات التشريح لغرض العرض العاـ أك التدريس

نكف عمى مفيكـ يمنح قانكف السرقة قيمة الممكية لمجسد البشرم, ركز القاكبذلؾ, فإنو بدلان مف أف 
فبدكف الاعتراؼ بممكية الجسد البشرل  ى الكصايةلمجسد البشرم, كىك مفيكـ أقرب إلة"الحيازة القانكني

كذلؾ كأجزاؤه, اعترؼ المشرع الإنجميزم بمفيكـ الحيازة القانكنية لممستشفيات الطبية لمجسد أك أجزاء منو, 
إلى أف يظير أحد أقارب الشخص المعني, كفي ىذه الحالة الأخيرة تنتقؿ الحيازة إلي أقربائو لاتخاذ 

 .(34) التخمص منيا عمى النحك المناسبالإجراءات التالية لمكفاة سكاء لمدفف أك 

ء ينطبؽ عمى الأعضابحيث يتـ جعمو تكسع في ىذا الاستثناء,  الفقيي, ظير التكجو كفي سياؽ ىذا
كأجزاء الجسد البشرم الحي. حيث تـ السماح بإمكانية الحصكؿ عمى براءة اختراع لمعينات البيكلكجية 
المتبرع بيا مف شخص حي, عمى النحك الذم يخكؿ لحائزىا كالذم تمكف مف خلبؿ استخداـ تقنيات 

ى المنافع عممية أضفت عمييا ميزة تجارية اكتسبت عمى أثرىا علبمة تجارية, الحؽ في الحصكؿ عم
المادية الناشئة عف ىذا الاختراع, كذلؾ في إطار التقيد بالقيكد المكانية كالزمانية لإضفاء المشركعية عمى 

 .(35)استخداماتيا

, كالتي تمنح لمالكو (36)فبراءة الاختراع ىي شكؿ مف أشكاؿ الممكية الفكرية لممكاد محؿ الاختراع
في استخدامو, شريطة أف يستكفي حائزىا متطمبات الجدة كالأصالة كأف يككف محؿ  الحؽ الحصرم

التعامؿ قابلبن للبستخداـ الصناعي, كىك ما لا يتحقؽ إلا مف خلبؿ عزؿ المكاد البيكلكجية عف بيئتيا 
ح مف الطبيعية أك بمعالجتيا أك استخداـ تقنيات معينة أضيفت عمييا ميزة متفردة عف غيرىا, كبذلؾ يصب

قبيؿ براءات الاختراع, أم اختراع متعمؽ بعنصر معزكؿ عف جسد الإنساف أك ناتج عف استخداـ تقنية 
حديثة, حتى كلك كاف ىيكمو مطابقنا لمعنصر طبيعي, شريطة الكشؼ عف كظيفتو كاستخدامو الصناعي 

 .(37)في طمب براءة الاختراع

اع عمى نتائج البحث كليس عمى العينات التي كبذلؾ تسرم جميع الحقكؽ التجارية أك براءات الاختر 
تـ جمعيا كالتي لا تكتسب مف الناحية القانكنية أم حقكؽ لمممكية, شريطة الإفصاح عف الحقكؽ 
كالكاجبات الأساسية لمقائميف عمى المشركعات البحثية كمانحي المكاد البيكلكجية كالتي تـ اتخاذىا قبؿ 

                                                           
(33) R v. Kelly 1998 3 All ER 741. 

(34)N. Hoppe, Bioequity – Property and the Human Body, Routledge, 2016, p. 91. 

 منقانونالأنسجةالبشرية.9فقره33القسم(35)

(36)T.Murray,M.Melhman,Encyclopediaofethical, 

legal,andpolicyinbiotechnology,JohnWiley&Sons,NewYork,Vol.2,2000,p.866. 

(37)"Apatentisaformofintellectualpropertyinaninvention,givingtheholderexclusivetitletouseit.Thisexcl

usiverightislimitedinscope,duration,andgeographicalareaofvalidity.Anytypeofinventionthatsatisfie

stherequisitesofnoveltyandoriginalityandthatcanbeappliedindustriallycanbepatented".T.Murray,

M.Melhman,op.cit.,p.867. 
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 .(38)المكافقة

 الفرع الثالث
 التممك الذاتي الحق في

م الجسد البشر  أدل التطكر كالتخفيؼ مف حدة مبدأ عدـ جكاز تممؾ الجسد البشرم كالانتقاؿ مف
 , إلى ابتداع الفقو فكرة تممؾ الإنساف لجسده.بشرم الحيأعضاء الجسد ال إلىالميت 

فمف يمتمؾ أم شخص آخر  ,إذا لـ أكف عبدان : "أنوبالقكؿ إلى  أنصار ىذا الرأمكمف ىنا ذىب 
, إذا تـ فصؿ أم جزء مف جسدم عنيف أمتمؾ جسدم الخاص ككؿ جزء منو, يجب أجسدم. كبالتالي

 .(39) الذم تـ فصمو"فأنا أكاصؿ امتلبؾ الجزء الجسدم 

كجيت انتقادات لفكرة أف الإنساف لو حؽ ممكية عمى نفسو, في أف ذلؾ التكجو مف كمع ذلؾ, فقد 
الإنساف إلى سمعة, كىك ما يثير شبية كجكد عبكدية. كلكف تـ الرد عمى انصار فكرة "عدـ شأنو أف يحكؿ 

ية الجسد" بأنو لا يمكف إثارة مسألة العبكدية, لأف ىناؾ اختلبؼ بيف مفيكـ العبكدية كبيف مفيكـ كمم
ة لشخص عمى الممكية الذاتية, عمى أساس أف ىكية المالؾ تختمؼ في الحالتيف, فالعبكدية تككف الممكي

 .(42)جسد شخصن أخر, في حيف أف الممكية الذاتية يككف لمشخص حؽ ممكية عمى جسده

الصعب التمييز بيف مفيكـ العبكدية كمفيكـ الممكية الذاتية عمى أساس أف تعريؼ  مف كمف ثـ ليس
ؽ المتفشي لمر  مع الأخذ في الاعتبار الأثر التاريخيفي الحالتيف. كمع ذلؾ, يرل الفقو أنو  المالؾ يختمؼ

, ربما لا يككف مف المستغرب أف تككف مشكمة العبكدية كثيرا ما تثار في في الكلايات المتحدة الأمريكية
(41)المناقشات حكؿ الممكية الذاتية

. 

كعمى سبيؿ . (42) ـ الأمريكية العبيد بأنو ممتمكاتفخلبؿ القرف الثامف عشر, كصفت مختمؼ المحاك
, أعمف المجمس التشريعي لكلاية كاركلينا الجنكبية العبيد بأنيـ "ماؿ في يد 1742المثاؿ, في عاـ 

أصحابيـ كمف يحكزكىـ". كقد كاف العبيد يمكف التعامؿ بالشراء كالبيع كفرض الضرائب عمييـ كتممكيا 
يا كىي خصائص تبدك غير بالإرث كجميع التصرفات المرتبطة عادة بمفاىيـ حقكؽ الممكية, كجميع

                                                           
(38)"Allcommercialrightsorpatentsapplytotheresultsofresearchandnottothesamplescollected,forwhichn

orightsofownershiparetypicallylegallyrecognized.Thekeyrightsanddutiesofthepromoteroftheresear

ch,theresearcher,andtheindividualfromwhomthebiologicalmaterialwastakenmustbedisclosedpriort

oconsent".G.HermerénG,Patentsandlicensing,internationalcontroversies.In:T.Murray,M.Melhma

n,op.cit.,p.817. 

(39) "1. If I am not a slave, nobody else owns my body. Therefore2. I must own my own body and 

each and every part of it. Therefore3. If any part of my body is separated from me, I continue to 

own thatseparated bodily part. " J. W. Harris,Property and justice,op. cit., p. 357. 

(40)S. R. Munzer,Theory of property,Cambridge university press, 1990, p. 56 

(41)A. George, op. cit., p. 55. 

(42) A. Watson, Slave law in the Americas, University of Georgia press, 1989, p. 83. 
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 .(43)متكافقة مع مفاىيـ الاستقلبلية كالحرية كحؽ تقرير المصير للؤفراد

إلى أف السبب في أف الأفراد لا يعتبركف مالكيف لأجسادىـ في معظـ النظـ  (44)كىكذا يذىب الفقو
كز التعامؿ فييا القانكنية ىك لأنو في ىذه الحالة يعتبر الشخص في نظر القانكف أنو أشياء قانكنية يج

كىك ما يتعارض مع حرية الإنساف, كقد يصبح الشخص نابذنا لجسده, كمف ثـ ىذا الخكؼ مف اعتباره 
غالبا ما يظير كاعتراض عمى اعتبار الجسد "سمعة"  -الإنساف كمحؿ لحؽ الممكية  –"شيء" أك "سمعة" 

 خصيصة الإمكانية لبيعيا كشراؤىا.ذلؾ  كأنو يرد عميو التصرفات القانكنية كالعقارات كالمنقكلات, بما في

, فإف ممكية عةمس الجسدأف ا ذىب إلى الممكية الذاتية لا تعني تمقائين  (45)كلكف رأم أخر في الفقو
لاتخاذ قرارات مستقمة بشأف  كتتيح الممكية الذاتية مجالان . الذات تختمؼ بكضكح عف ممكية شخص آخر

ممكية الجسد لا تعني أف يككف الشخص عبدنا إذ و؛ كليس ممكية شخص آخر. كما أف جسد الشخص نفس
كد أشياء لا تتبع ممكيتيا إف الممكية تككف عمى الشخص لجسده كلا سيما كأف لـ يعد ىناؾ مجاؿ لكج

 لأحد.

إلى أف يمكف تبني فكرة "الاستقلبلية البشرية" بدلا مف الاعتراؼ بحقكؽ  (46)ذىب رأم أخر في الفقوك 
الممكية في جسـ الشخص للببتعاد عف فكرة العبكدية لمتخمي عف مطالبات الممتمكات, كيبرركف ذلؾ 
السماح بحقكؽ الممكية في جسـ الإنساف يؤدم إلى إعادة إنتاج معاممة البشر كسمع بما يقكد في النياية 

لانزلاؽ نحك منحدر العبكدية. كليذا يقكؿ الفقو بأف: ""إذا كاف جسدم ممتمكاتي, فيذا قد يعزز إلى ا
ا. فممكيتي عمى جسدم تأكيدنا  حريتي كاستقلبليتي, كليس فقط في إبراـ التصرفات بؿ في عدـ إبراميا أيضن

 طتي في منع حاجات الأخريف عميو. عمى سم

ساف لا يمنح حؽ ممكية عمى جسده لأف المجتمع لا يسمح بمنحو كمف ثـ, فكفقنا ليذا الرأم فإف الإن
مستكل أعمى مف السمطة في صنع القرارات عمى جسده, فقكاعد الممكية في المجتمع تحددىا الثقافة 
كالتاريخ كالسياسة, فالجسد ليس ممتمكات لسبب بسيط أف المجتمع لا يريد أف يككف كذلؾ؛ بؿ يقتصر 

ف الحكـ الذاتي ليذه الجسد تتمثؿ في سمطة صنع القرار التي يمنحيا القانكف الأمر عمى درجة معينة م
لو, كعمى ىذا فإف الحديث عف الممكية الذاتية ليس ملبئما سياسيا أك اجتماعيا, بينما المبدأ الميبرالي 

                                                           
(43) W. J. James, The Guardian of Every Other Right: A Constitutional History of Property Rights, 

Oxford, University Press, New York 1992). 

(44) A. M. Honoré, Ownership in Guest, Oxford essays in jurisprudence , Oxford university press, 

1961, p. 130. 

(45) J. W. Harris, Who owns my body?, Oxford journal of legal studies, Vol. 16, Issue 1, 1996, p. 

55. 

(46)  A. Wald, What‘s rightfully ours: Toward a property theory of rape, Columbia journal of law and 

social problems, Vol. 30, 1997, p. 459. 
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(47)المتمثؿ في الاستقلبؿ الذاتي الشخصي ىك الأكفؽ
. 

أصبحت مجرد اعتراضات ممكية الاعتراضات عمى ال أف ىذه عمىأنصار ىذه التكجو  كيؤكد 
, فالأفراد يمتمككف أنفسيـ, كيتـ اكتساب ىذه الممكية الذاتية مف خلبؿ الحيازة الطبيعية التي تشكؿ ةأخلبقي

حقكؽ الممكية ىي حقكؽ يممكيا أفراد المجتمع في كمف ثـ, ف, (48)الأساس كراء معظـ حقكؽ الإنساف
(49)مكاجية بعضيـ البعض

. 

 الرابعالفرع
 (نظرية "الإنسانية)تعبير عن الشخصية والاستقلال الذاتي الممكية الذاتية

يأخذ أنصار ىذا التكجو بما يعرؼ بالاستقلبؿ الذاتي الذم يعني قدرةالشخصعمى اتخاذ القرارات 
الممكية في الجسد البشرم بأنيا القدرة عمى  (52)عرؼ الفقويالخاصة فيما يتعمؽ بجسده. ككفقنا ليذا المفيكم

 اتخاذ القرارات القابمة لمتنفيذ قانكننا عمى جسـ الإنساف.

 أعضاءجسـ الإنساف إلى صنفيف كىما,  أعضاءتصنيؼ لؾ التكجو الرابع إلى ذكبدأ أنصار 
لاستمرار كجكد ضركرة شكؿ تتإذا كانجكىرية إذا كانت  الأعضاءغير جكىرية. كتككف  كأعضاءجكىرية 

عمى الاستمرار في الحياة  اىا يككف غير جكىرم, بمعنى أنو إف الإنساف إذا كاف قادرن الإنساف, كغير ة حيا
 تكصؼ بككنيا غير جكىرية. انيإبدكنيا, ف

ف الأشخاص الذيف فقدكا قرنية العيف ليسكا اقؿ إنسانية مف أكلئؾ كبدأكا يدلمكف عمى ذلؾ الأمر بأ
يفقدكىا, كالأشخاص الذيف عاشكا بدكف كمى سميمة معتمديف عمى أجيزة غسيؿ الكمى ليسكا اقؿ الذيف لـ 

, ككؿ ىؤلاء لا يقمكا إنسانية عف غيرىـ مف كف بكمى سميمة تعمؿ بكامؿ طاقتيامف الأشخاص الذيف يعش
دكف أف نساننا إيبقىأحد أعضائو . فكؿ شخص فقد الأشخاص الذم تعمؿ أعضاؤىـ بشكؿ سميـ كفعاؿ

 .ينقص ذلؾ مف شيء

مف غيرىـ  الجسـ الأخرل لا تجعؿ الشخص أقؿ إنسانية أعضاءإزالة الكمى أك  تإذا كان ,كمف ثـ
ما الذم ك ؟نع القرارات الكاممة عمى أجسادىـيمنع القانكف مف منح الأفراد سمطة ص فما الذم, اإنسانن فيظؿ 
 (51)لحؽ الممكية؟في طريؽ معاممة أجزاء الجسـ البشرم كمحؿ عقبة يقؼ 

                                                           
(47) C. E. Baker, Property and its relation to constitutionally protected liberty, University of 

Pennsylvania law review,  Vol. 134, 1986, p. 741. 

(48) A. Mossoff, What is property? Putting the pieces back together, Arizona law review, Vol. 4, 

2003, p. 396.   

(49) E. R. Gold, op. cit., p.114. 

(50)  A. George, op. cit., p. 36. 

(51) For more discussion see:J. W. Harris, Who owns my body? op. cit, p. 58. 
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و ىناؾ صعكبة في تعريؼ الإنساف, كما أف ىناؾ اىتماـ كبير بالخصائص يشير الفقو إلى أنك 
ستثير صعكبة  ,عمى الجسد كتككينو. كمف ثـ محاكلة كضع تعريؼ لمممكية الفسيكلكجية لجسد الإنساف

ا, ف كمف السكابؽ القضائية  .م ىك عميوذال الإنساف ىك أكثر مف مجرد كجكد في الشكؿ المادمأيضن
كالمنطؽ الذم استندت إليو المحاكـ في استنتاجاتيا حكؿ تحديد مفيكـ "الممتمكات" أك "غير الممتمكات", 

خاصة. كعمى ىذا فإف فإف الإنساف ىك مف يككف قادرنا اتخاذ قرارات مستقمة بشأف أفعالو كسمككياتو ال
يكـ الإنساف كتصمح محلب لحؽ الممكية, كما أف التي فقدت ىذه الخصائص تخرج عف مف الجثة الميتة

الجسد الحى كالذم لا يتكافر فيو قدرة صاحبو عمى اتخاذ القرارات بشأف أفعالو أك سمككو كالذم تككف 
ا عمى أجزاء  ا لأخذ أعضاء منو. كذلؾ, كيسرم ذلؾ أيضن كظائؼ المخ قد تكفقت يمكف أف يككف صالحن

ي قدرة الإنساف عمى اتخاذ القرار المستقؿ, كىذه الأجزاء ىي التي الجسـ التي يمكف فصميا كلا تؤثر ف
 .(52)يسمح عادة لمتبرع بيا كخاصة إذا كانت قابمة لمتجديد أيضا

يمكف الاعتماد عمى ذلؾ لتصنيؼ أجزاء الجسـ عمى أنيا "جكىرية" أك "غير أساسية" لمفرد كمف ثم
أجزاء الجسد التي يمكف كمف ثـ,فكأخرل لا تصمح.كإنساف كمف ثـ تصنيفيا إلى أجزاء تصمح كممتمكات 

تمؾ الأجزاء التي لا تتصؿ بالمخ, كىي أجزاء لا لزكـ ليا  ىي, كتصمح كمحؿ لمحقكؽ التعامؿ فييا
 .لاستمرار بقاء الشخص المعرفي كمف ذلؾ, الدـ, الحيكانات المنكية, نخاع العظاـ, كمى كاحدة

علبقة بقدرتو عمى الإدراؾ أك العيش بصفة عامة, مثؿ أما إذا كاف التصرؼ في أعضاء أخرل ليا 
أك قرنية العينيف, في ىذه الحالة يجب أكلا إثبات أف المتبرع قد تكفى, مما يترتب  معنا القمب أك الكميتيف

عميو استنتاج مفاده أف عقمو قد انفصؿ عف الجسـ, كمف ثـ فإف قرار التصرؼ بالجسد أك أجزائو يمكف 
ـ شخص آخر, كسكاء كانت سمطة اتخاذ القرار منكطة بأحد الأقارب أـ مف قبؿ أف مف شخص عمى جس

 الأطباء.

ص, كبناءن يشكؿ إنسانية الشخ ما ىك القدرة عمى صنع القرار المستقؿ كعمى ىذا يمكف القكؿ بأف
المانح عمى اتخاذ  مف الجسـ إذا كانت تمؾ العممية لف تؤثر عمى قدرة عضكعمى ذلؾ, يمكف إزالة 

مسألة "الاستقلبلية البشرية" التي تعني اتخاذ القرار في جسـ عمى اعتمد الفقو , حيث رات مستقمةقرا
 .(53)الإنساف كمبرر الممكية في الجسـ

كمف ىذه المفاىيـ, يتبيف أف الشخص الذم يتمتع بقدرة نفسية عمى التفكير المستقؿ ىك صاحب  
 التي تجعؿكلذلؾ, فإف القدرة عمى التفكير ىي .بشأف جسدهذاتي, لأنو يتمتع بسمطة اتخاذ القرار استقلبؿ 

                                                           
(52)M. J. Radin, Property and personhood, Stanford Law Review, Vol. 34, 1982, p. 957. 

(53)A.Hyde, Bodies of Law, Princeton university press, 1997, p. 258.   



- 16 - 
 

الإنساف "شخصا". كيعد الجزء المرتبط بالفكر في جسد الإنساف ىك "المخ" باعتباره الجزء المادم كالذم 
ا بجزء معنكم يسمى "العقؿ"  .(54)يعبر عنو أيضن

أجسادىـ, فإف القانكف  معيف كىي شيء مادمعرفكا إلا مف خلبؿ كبما أف الناس لا يمكف أف يُ 
يعرؼ ىذه الأجساد عمى أنيا البشر, كيترتب عمى ذلؾ أنو إذا كانت حقكؽ الممكية تنسب إلى الجسد مف 

عمى الرغـ مف أف اليدؼ  -العقؿ  -قبؿ المجتمع, فيي حقا حقكؽ تعزل إلى الكياف المعنكم لمشخص
 .(55)بوالمممكس الذم يعمقكف عميو ىك جسـ الإنساف المادم المرتبط 

, كيرتبط كأعضاؤهكىكذا, فإف التمييز بيف العقؿ كالجسد يكفر تبرير لمتفرقة بيف الجسد البشرم 
ارتباطا كثيقا مع التمييز الفمسفي بيف الجسـ كالعقؿ. فالفرؽ بيف المعاممة القانكنية لمجسد الحي كالجثة 

 -لنقاش حكؿ متى يمكت الجسـ يمكف أف يُفسر بالفرؽ بيف الجسد مع العقؿ كبدكنو, كبالتالي فإف ا
مكانية "كتعريؼ  مكت الدماغ" ىي التي تفسر إمكانية السماح بالحصكؿ عمى الأعضاء لزراعتيا كا 

 استخداـ الأجنة كمصادر لأنسجة الجسـ.

إلى أف كؿ إنساف ينبغي أف يككف لو سمطة صنع القرار أنصار ىذه النظريةمف كؿ ما سبؽ يذىب ك 
التعبير عف الاستقلبؿ الذاتي الذم ىك جكىر الحرية, إذ يجب أف يعبر الأفراد عمى جسده مف كىك يمثؿ 

عف حريتيـ مف خلبؿ القرارات كالإجراءات التي يتحممكف مسؤكليتيا, فتمؾ القرارات ىي تعبيرات عف 
مف الاختيار بيف نعـ كلا, كىي سيادة لا تتجزأ  السمطة كالقدرة فيالذات البشرية كيصفيا البعض بأنيا: "

 .(56)ىذه السمطة تجد مظيرىا المثالي في القرار" .الذات

 الخامسالفرع 
 والأنسجة الآدمية ممارسةسمطات المالك عمى الأعضاءإمكانية 
 (والانتفاع المقيدينقابمية الجسد البشري لمتصرف )

فإف  يتكافر فيو عدة شركط,فإذا كاف البيع ,(57)تبنى ىذا التكجو رأم في الفقو الإسلبمي المعاصر
لانعقاد ا, كىك شرط متقكمن  المبيع مالان مف أف يككف  ما اشترطو الفقياء المبيع كاحدنا مف أىـ ىذه الشركط

 . في تطبيقاتوىك ما اتفؽ عميو الفقياء مع اختلبفيـ البيع كصحتو, ك 

 : شركط تتمثؿ فيما يميالمبيع عند الفقياء لا يتحقؽ إلا بتكافر  تقكـأك المالية ككصؼ 

                                                           
(54)M. J. Radin, op. cit., p. 958. 

(55)A.Hyde, op. cit., p. 264.   

(56F. Paul, E. Miller, D. Fred, and P. Jeffrey, Property rights, Cambridge university press, 1994, p. 

247 

, العدد الحادم عشر, المجمد مجمس النشر العممي ,جامعة الككيت, الحقكؽ, مجمة بيع الأعضاء الآدمية, محمد نعيم ياسيند. (57) 
 كما بعدىا. 245, ص 1987الأكؿ, 



- 17 - 
 

الانتفاع بو كيحقؽ لو يستطيع إف الإنساف , أم كاقعناالانتفاع  يمكفالشيء يككفف أ -أ 
, يمكف الانتفاع بياكأما الأشياء التي لا .كما يماثمياكالتداكم مبسمالأكؿ كالشرب كالمصمحة, ك

كيمكف أف يمحؽ بيذه الأشياء, ما لو في أف يتـ بيعيا.فلب يجكز تحقؽ مصمحة للئنساف كلا 
 انتفاع كلكف لـ يكتشؼ الإنساف ىذا النفع بعد.الكاقع 

إذ إف البيع عندىـ ؛ المذىب الحنفيبو فقياء  قاؿكىذا الشرط  ,االشيء مادين أف يككف  -ب 
 .المنافعدكف , عياف الماديةلا يتـ إلا عمى الأ

أف يككف دكف اشتراط (58)الانتفاع بو في كجو مف كجكه الانتفاعتككف ىناؾ إباحة فيأف  -ج 
, كلكف يكفي أف طبيعتونتفاع التي يصمح ليا بحسب الانتفاع بو في كؿ كجكه الا أجازالشرع قد 

الحراسة أك , كمثاؿ ذلؾ: الكمب الذم يجكز الانتفاع بو في في كجو كاحدفي كجو  الإباحةتككف 
 .الانتفاع بو للؤكؿجكاز الصيد دكف 

طاىر, فإف كاف غير طاىر كاف غير نجس أم المعقكد عميو (1: )يككفيقتضي أف  الأخيركالشرط 
الحي إذا تـ قطعو لأنو كعضك الحيكاف كما في حالة الميتة كلحـ الخنزير  حكـ البيع ىك التحريـ كالبطلبف

(59)ميتةكال
يككف  لاأ( 3).(62)الحراـ , كآلات الميك, كالأصناـفي محرـ الشيء مستعملبن ككف ي ألا( 2) .

(61)كالإنساف الحر يرفعو مف البيكعا ا تكريمن مكرمن الشيء 
إلا إذا تـ المساس يمكف تممكو مف  ألا( 4). 

(62)الإنسافأك المساجد كبحؽ مف حقكؽ الله تعالى أك حقكؽ البشر, 
. 

لما  و مالان نيعتبرك إذ لا كبطلبنو بيع الإنساف  تحريـعمى قد أجمع الفقو بالنسبة للئنساف ككؿ, فك 
ثلبثة أنا خصميـ يكـ القيامة, قاؿ الله عز كجؿ ( : "أنو قاؿ ) صمى الله عميو سممصح عف رسكؿ المي

 .(63)أجره"ا فاستكفى منو كلـ يكفو أجيرن  : كرجؿ استأجرا كأكؿ ثمنوثـ غدر, كرجؿ باع حرن رجؿ أعطى بي 

                                                           

مكاىب الجميؿ لشرح مختصر خميؿ, دار الفكر لمطباعة كالنشر أبى عبدالله محمد بن محمد بن عبدالرحمن المغربي )الحطاب(,(58) 
 .263, الجزء الرابع, ص 1978كالتكزيع, القاىرة, 

, 1986, بيركت, العممية دار الكتبع, بدائع الصنائع فى ترتيب الشرائ,علاء الدين أبى بكر بن مسعود الكاسانى الحنفى(59) 
 .143الجزء الخامس, ص 

, 1973, دار الجيؿ, بيركت, نيؿ الأكطار مف أحاديث سيد الأخبار شرح منتقى الأخيار,محمد بن عمى بن محمد الشوكانى(62) 
 .237ص  الجزء الخامس,

ماـ  ,)ابن القيم الجوزية(شمس الدين أبى عبدالله محمد أبى بكر (61)  زاد المعاد فى ىدل خير العباد محمد خاتـ النبييف كا 
 .473ص الجزء الرابع , بيركت, بدكف سنة نشر, يدار إحياء التراث العرب, المرسميف

 .263الجزء الرابع, ص مرجع سابؽ,أبى عبدالله محمد بن محمد بن عبدالرحمن المغربي )الحطاب(,(62) 

 .2152 حديث رقـ, اباب إثـ مف باع حرن , كتاب البيكع , صحيح البخارم (63) 
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, متعددة؛ ذلؾ أف منافع الإنساف عند الفقياء إلى عدـ المنفعة الإنساف كلا يرجع نفي المالية عف
كأف , لإنسافىناؾ أسباب أخرل منيا: أف الله عز كجؿ قد كرـ ا, كلكف سبيؿ الإجازةكيجكز مبادلتيا عمى 

نساف ليس لو أف الإ, كما أف لحقو اإدخالو في ممؾ غيره إىدارن فلمدخكؿ في ممؾ غيره؛ الإنساف لا يقبؿ 
يتنافى مع حريتو الإنساف مالان كذلؾ, فإف اعتبار . في ممؾ أحد لا يدخؿالحر فالإنساف  يبيع ما لا يممؾ

 .(64), لأف القكؿ بقابميتو لمبيع كالتممؾ ينافي حقو في الحريةالثابتة

ما عداه مف أعضاء , أما أما فيما يتعمؽ بأعضاء الإنساف, فقد أجاز جميكر العمماء بيع لبف المرأة
في الأصؿ لبفيـ سبب اختلبفيـ فيو لا يرجع إلى اخت فيي ليست بماؿ كمف ثـ لا يصح بيعيا, ك للئنساف

, فقد اختمفكا في تحديد عمتو عمى ىك اختلبفيـ في تعميؿ ذلؾ الأصؿ , كلكف سببوالذم أجمعكا عميو
 : الأقكاؿ الآتية

أعضاء الإنساف يتأسس عمى التكريـ الذم منحو الله عز كجؿ ف عمة تحريـ بيع إ -
ف أمكف دكف استثناء  التكريـ عمى أعضائو , كبالتبعية ينسحب ىذاللئنساف بأم  الانتفاع بوكا 

 .(65)صكرة مف صكر الانتفاع

نيا النفع عزاؿ إذا فصمت عف جسد الإنساف أعضاء الإنساف أنيا ف عمة تحريـ بيع إ -
في الكاقع كأف الشيء لا يعتبر مالا إلا إذا كاف منتفعا بو ف, فلب يمكف اعتبارىا مالان  كمف ثـ,

ا بقي النفع قائمنا بعد الفصؿ, جاز بيعو, كىك ما تـ تطبيقو عمى  كلذلؾ فإف, (66) النفع بو مباحن
 .المالكية كالحنابمةك الشافعية لبف المرأة حيث أجاز بيعو كؿ مف 

 ؼالأطراأطراؼ الإنساف تعتبر مف قبيؿ الأمكاؿ بالنسبة لصاحبيا, كمعنى كقد ذىب رأم إلى أف 
عف باقي الأعضاء التي لا يجكز  معزكلان ىنا ينسحب عمى أم عضك أك جزء مف الأجزاء الإنسانية 

كلكف الإنساف يستطيع أف يضحي بجزء مف أجزاء بدنو لإنقاذ حياتو, فيي . (67)التصرؼ بمجمكعيا
بالرغـ مف  -بالإجارة-الحنفية أنفسيـ أجازكا العقد عمى منافع الأشياء كما أف  كالماؿ خمؽ كقاية لمنفس.

 .(68)ك استحساف تبرره الضركرةأف المنافع ليست مف الأمكاؿ عندىـ, كى

                                                           

 كما بعدىا. 252ص مرجع سابؽ,, محمد نعيم ياسيند. (64) 

 بعدىا. 264مرجع سابؽ, الجزء الرابع, ص أبى عبدالله محمد بن محمد بن عبدالرحمن المغربي )الحطاب(,(65) 

شرح تنكير الأبصار, مكتبة كمطبعة مصطفى البابى الحمبى,  -حاشية رد المحتار عمى الدر المختار أمين بن عابدين, محمد(66) 
 .162الجزء الرابع, ص, 1966القاىرة, 

دار الكتػػب العمميػػة, , الطبعػػة الثانيػػة, دائع الصػػنائع فػػي ترتيػػب الشػػرائعبػػ ,أبييي بكيير مسييعود بيين أحمييد, عييلاء الييدين الكاسيياني(67) 
مرجػع سػابؽ, الجػزء ,أبي بكر محمد بين أحميد بين أبيي سييل شيمس اليدين السرخسيي. 56, ص , الجزء السابع1986, بيركت
 .78ص  الأكؿ,

 .76ص  مرجع سابؽ,, السعودي د. عبدالودود مصطفى مرسي(68) 
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مف أعضاء الانتفاع بأم عضك  يةإمكانكانت بسبب عدـ تصكر الفقياء بيد أف الآراء السابقة, 
إمكانية الانتفاع بتمؾ الأعضاء دكف أف يمس ذلؾ  مخيمتيـلـ يكف في ـ؛ إذ الإنساف تـ فصمو عف الجس

إمكانية نقؿ عضك  يخطر بباؿ أحدأك يككف متصكرنا أك عرفلـ يُ , ففي زمف ىؤلاء الفقياء بكرامة الإنساف
لتؤدم ذات الكظيفة التي أك مراض علبج أم نكع مف أنكاع الأبشرم إلى جسد شخص أخر أك زرعو ل
ذ تخيؿ ىؤلاء الفقياء التطكرات الطبية الحالية في نقؿ الأعضاء كالاستفادة منيا, لقامكا  أعطاىا الله لو. كا 

 تنبطكا أحكامو.بإداء رأييـ فييا كاس

كالتي أصبح نفعيا و مع التطكرات المستحدثة في الانتفاع بالأعضاء كالأنسجة البشرية كليذا, فإن
الفقياء  ساقيانظر في المبررات التي الإعادة الحاجة إلى  د محؿ جدؿ, تجمتعكحاجة الكثيريف ليا لـ ي

أجاز التبرع ببعض فقو الإسلبمي الحديث قد خاصة كأف ال .كبطلبنو البشريةريـ بيع الأعضاء محكـ بتحل
 . ضاء لغرض زرعيا فيمف يحتاج إليياالأع

لا يجكز البشرية اءعضالأ, فإف كلكي لا يككف التبرع بالأعضاء غير متعارض مع الكرامة الإنسانية
. أما إذا جمولأفي غير الغرض الذم خمقت  أك بيعيا لاستخداميالغرض الربح كالتجارةأف يتـ تداكليا 

 فإنو إذا, التجارةالربح أك غرض لكلـ يكف بيعيا , في ذات الغرض التي خمقت مف أجمولبستخداميا تداكلت
فميس ىناؾ ما يحط مف كرامة كلا تعارض معيا. امتياف فيو لكرامة الإنساف الحدكد فلب  تمؾفي تـ البيع 

 .(69)امالين  بدلان يا صاحب, كلك أخذ عمييا حياتوتتكقؼ  الإنساف إذا تـ نقؿ كمية مف شخص لأخر

ذا  كأنو  تممؾ المشترم الثمف,نقؿ ممكيةالمبيع إلى المشترم, ك يترتب عميو ع البيتـ الادعاء بأف كا 
 يترتب عميو نشأة حؽ عيني لممالؾ يعطيو جميع صكر التصرؼ مف بيع كرىف كىبة كغيرىا كأف ذلؾ

بما يممؾ صاحبو الانتفاع  عطيحؽ الممكية يعميو بأنيذلؾ مردكد , فإنو (72)كرامة الإنسافتعارض مع ي
لا كمف ذلؾ صاحب العنب الذم اشتراه , افالانتفاع ليس مطمقن , الشرع بيحو, كيعمى الكجو الذم يصمح لو

كاف الشرع إذا أكمو لا يجكز لو أف يباستخراج الخمر منو, ككذلؾ مف اشترل حيكاننا يجكز لو أف ينتفع بو 
بشرينايككف لو عميو حؽ انتفاع, ا يشترم عضكن من فإفكمف ثـ , فالانتفاع مقيد بالمشركعية, لا يبيح أكمو

كلا أف يقكـ خمقو الله لو, أم إنو لا يجكز لو يستعممو في غير ما , كلكف ىذا الحؽ مقيد بالمشركعية
, لأف ذلؾ يتنافى مع كرامة الإنساف.بتداكلو   كالتجارة فيو بغينا لربح محرـ

رع كىذا القيد مصدره الش, الشرعغير محرـ مف  يففقط استعمالو ك كمف ثـ, فيجكز شراء ىذا العضك 
 . البائعرضا اشتراط دكف 

                                                           

مجمة البحكث كالدراسات الإسلبـ, البشرية لزرعيا لممحتاجيف إلييا مف منظكر عمماء  الأعضاءبيع , سيدة فاطمة طبطبائيد. (69) 
 .377 , ص2214, 23, القاىرة, المجمد الثالث, العدد الشرعية

 .4مرجع سابؽ, الجزء الرابع, ص ,محمد أمين بن عابدين(72) 
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الربح أك في يستعممو في التجارة كؼ لمف يعمـ أف س أعضائويحرـ عمى الإنساف أف يبيع كما أنو 
 .كبما يمتيف كرامة الإنساف

إذ إف بيع الأخير سببو تعارضو مع كرامة الإنساف بيع الحر عمى بيع الأعضاء كلا يجكز قياس 
ىدارنا , فلب قدح في الكرامة الأعضاء البشرية بيعكىذا الأمراف لا يتحققاف في , في الحرية الثابتلحقو  كا 

إذا بيع العضك لاستعمالو فيما خمؽ لو بيدؼ إنقاذ مريض مف اليلبؾ , كالحر لا يباع مف أجؿ ىذا 
باع كميتو لا يفقد ا مف دمو أك , فمف باع جزءن حريتو افىنلا يالإنساف لأعضائو فإف بيع كذلك الغرض.

 .(71)شيئا مف حريتو

فضلبن عف ذلؾ, فلب يجكز قياس العضك البشرم الذم تـ فصمو مف جسد الإنساف أثناء حياتو عمى 
لأنو ميتة, كميتة الحيكاف لعدـ طيارتو, , فالأخير محرـ كباطؿ بيعو الحياة أثناءالمقطكع عضك الحيكاف

أف أجزاء الآدمي , إذ إف الراجح لدل الفقياء ةطاىر  يفي جسدهأعضاء الإنساف المقطكعة عف أما , نجسة
 .(72)ذىب نفر إلى جكاز بيع أجزاء الإنساف إذا كاف يستفاد منيا كمف ثـالمنفصمة طاىرة كجممتو, 

حالينا عد ت, لـ الإنسافطلبف بيع أم عضك مف أعضاء بمف الفقياء ذكرهما فإن كبناءن عمى ما تقدـ,
عند تحاشييا أك التداكم, أك عمى الأقؿ أمكف لغرض العلبج  بشريةفي بيع الأعضاء ال ةمتحققأسبابيا 
ع بو الانتفا يةبعدـ إمكانعضك الإنساف أك القكؿ منفعة دـ لمقكلبعمجاؿ إذ لـ يعد ىناؾ , ىذا البيع إجراء
فالفقياء عندما ظير ليـ انتفاع مف كراء لبف المرأة بضكابط معينة . الإنسانيةإىدار الكرامة إذا تـ إلا 

كما ىك في الكقت  كفكائده أك الأعضاءنقؿ الدـ أجازكا بيعو, كمف ثـ إذا كاف قد ظير ليـ المنافع مف 
 .(73)ي بيع لبف المرأةجرل بينيـ مف الخلبؼ في بيعو مثمما جرل فالحالي, لكاف 

 مبحث الثانيال
 الجسد البشري نشأة حق ممكية عمىأساس

لمممكية  بالأشياء المادية, في حيف أف التعريؼ القانكنيمصطمح "الممكية" ل الاستخداـ الشائعيتعمؽ 
 .(74)جميع المصالح التي قد تككف لدل الشخص كتخضع لحيازتو كتحمييا الدكلة يمكف أف يشمؿ

                                                           

 .257مرجع سابؽ,ص , محمد نعيم ياسيند. (71) 

ص أيضان عمى أنو لا يجكز التداكم ما انفصؿ عف جسـ حي ككاف فيو دـ فيك نجس لا يجكز الانتفاع بو. كنُ  أفعند الحنفية "(72) 
د. عبدالودود ". لمزيد مف الشرح حكؿ الآراء الفقيية راجع:بعظـ الآدمي أك آم جزء منو؛ لعدـ الطيارة أك الكرامة الإنسانية

 .76-75ص  مرجع سابؽ,, السعودي مصطفى مرسي

 كما بعدىا. 258مرجع سابؽ,ص , محمد نعيم ياسين. د(73) 

(74)"In common usage, the term ―property‖ relates to material objects, whereas the legal 

definition of property is the collection of interests a person may have, incident to ownership, 

and protected by the state".C. M. Thomas,  A Framework for the collection, retention and use of 
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الأشياء كاستعماليا كالتصرؼ فييا, كما أف المالكيف يخضعكا لعدة كتتيح الممكية إمكانية استغلبؿ 
قيكد عمى استخداـ ممتمكاتيـ, كما أنو يمكف أف تنشأ الممكية مف خلبؿ مجمكعة متنكعة الأعماؿ القانكنية 

 منيا الحيازة.

كعمى ىذا, فإف العلبقة بيف الأشخاص كأجسادىـ تنطكم عمى العديد مف خصائص الممكية, مثؿ 
الحيازة أك الاستخداـ الحصرم أك القدرة عمى التصرؼ أك التعديؿ  كالحصانة مف الحيازة غير المشركعة 

, تبعا لأىداؼ . كتتفاكت قرارات المحاكـ بشأف ما إذا كانت ىناؾ مصالح ممكية في أجزاء الجسـالقسرمك 
نظريات كمعظـ ال متعددةالسياسة العامة كالظركؼ الكاقعية. فالممكية ىي فكرة معقدة تختمؼ في حالات 

(75)غير مناسبة لأجزاء الجسـأنيا بدك في البداية تالمتعمقة بممكية الأشياء 
. 

ىي أنو إذا  ضد إمكانية سرياف حؽ الممكية عمى أجزاء الجسـ البشرمالتي كانت كالحجة الأساسية 
تمكف الأشخاص مف ممارسة سيطرتيـ عمى أجسادىـ بطريقة تميز ممتمكاتيـ التجارية في أجسادىـ, فإف 

 .(76)كىي بذلؾ تنتيؾ كرامتيا الإنسانية,ذلؾ يؤدم إلى معاممتيـ بأنفسيـ ككسيمة فقط كليس كغايات

اص مف حؽ ممارسة كعمى النقيض مف ذلؾ, فإف المكقؼ المؤيد لمممكية ىك أف حرماف الأشخ 
السيطرة عمى الممتمكات عمى أجسادىـ ينتيؾ كرامتيـ الإنسانية, خاصة إذا كاف حؽ الممكية يتقرر 

ىذه  مانحلطرؼ ثالث يحكز أجزاء مف جسد أخريف. فبمجرد أف يتـ استئصاؿ أجزاء مف الجسـ, فإف 
ف كاف مانح.الأجزاء لا يممؾ حقكقنا لمممكية, كلكف الحائزيف التالييف يحصمكف عمى ىذه الحقكؽ تمؾ  كا 

 .(77)الأجزاء البشرية يسمح بتقييد الاستخدامات التي قد تُستخدـ فييا تمؾ الأجزاء

رة لتقرير ة كبيلقانكف الإنجميزم قد تطكر في العقد الأخير لتكفير حماياإلى أف  (78)كيذىب الفقو
مكانية الحصكؿ عمى مكافقة الاعتراؼ "بحؽ السلبمة الجسدية" مف خلبؿالمصير للؤفراد  للؤشخاص كا 

تعرض للؤذل كالحؽ في السلبمة الجسدية يعني الحؽ في عدـ ال.صكؿ عمى أعضاء الجسدلمحمعينة 
المكافقة مطمكبة, كانت طالما, كالحؽ في عدـ إزالة أجزاء الجسـ دكف مكافقةشخص, الجسدم ضد إرادة ال

 .(79)لأف إزالة الأعضاء البشرية ترقى إلى الأذل الجسدم

                                                                                                                                                                                     
human body parts, A thesis of doctor in philosophy in law, Victoria university of Wellington, 

New Zealand, 2006, p.18. 

(75)Ibid., p.18. 

(76) "Historically, the feudal doctrine of tenures and slavery were examples of property rights in the 

human body. This continued until slavery was abolished in the nineteenth century". H. Catterall, 

Judicial cases concerning American slavery and the Negro, Irish university press, Shannon, 1968, 

p.13. 

(77)J. Waldron,The right to private property, Clarendon press, Oxford, 1988, p. 28. 

(78)A. Grubb, I, Me, Mine: Bodies parts and property, Medical law International, Vol. 3, 1998, p. 

295. 

(79)J. E. Penner, The Idea of property in law, 2ed., Clarendon press, Oxford, 1997, p. 6.  
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فإنو لا يكجد  الآخريفقابؿ لمتنفيذ بشكؿ عاـ ضد  حؽأنو إذا كانت الممكية ىي  إلى(82)كيذىب الفقو
إجماع عمى المقصكد بالأشياء  تي يمكف أف تنشأ عمى الجسد بسبب عدـ كجكدتعريؼ كاحد لمممكية ال

بصفة ـ الممكية مفيك نظريات تؤسس لك  مبرراتعدة . كعمى ىذا فقد ظيرت التي تسرم عمييا الممكية
 مي:ي, كىك ما سنتناكلو فيما عمى الجسد البشرمعيا لمتطبيؽ يعامة كتطك 

 المطمب الأول
 مادي ممموسالجسد باعتباره شيء الممكيةترد عمى 

شبو اتفاؽ عمى مفيكـ الممكية, كجكد تشير معظـ كتابات الفقو الإنجميزم في القرف التاسع إلى 
فمنيـ مف ذكر أف الأشياء تخضع لمممكية ىي تمؾ الأشياء التي ليا كياف مادم مممكس فقط, كمف ثـ لا 

كياف المادم للؤشياء لا نمتمؾ ديننا أك براءة اختراع أك حقكؽ نشر, فكميا مجرد إبداعات لمقانكف, فبدكف ال
 .(81)تنشأ السمطة المادية الفعمية لممالؾ

إلى أف التعريؼ "الأساسي" لمممكية ىك أف لمشخص حقكقنا معينة أنصار ىذا يذىب كفي ىذا الشأف 
 عمى شيء كتتمثؿ تمؾ الحقكؽ في: 

 الحؽ في الاستعماؿ. -

في استعماؿ  الأخريفالحؽ في الاستبعاد أم حؽ المالؾ في منع أك الحد مف سمطات  -
 المممكؾ لو. الشيءأك التعامؿ مع 

 الحؽ في التصرؼ. -

 .الحؽ في التعكيض -

كيذىب أنصار ىذا الرأم إلى أف الحؽ في التصرؼ يعد أداة لمتمييز بيف حقكؽ الممكية كحقكؽ في 
السلبمة الجسدية, كأف الادعاء بأف الأشخاص يمتمككف أجسادىـ أمر قد يككف مستغربنا؛ لأنو مف غير 

ف بصكرة المقبكؿ عمكمان أف يقكـ الأشخاص بنقؿ أك إنشاء حقكؽ عينية عمى أجسادىـ إلى الآخري

                                                           
(80)L. C. Becker,Property rights: Philosophical foundations, Routledge, London, 1977, p.4. 

(81) "Only things which can be owned are determinate things, that is, an actually existing 

physicalobject….We cannot in this sense own a debt, or a patent, or a copyright, all of which are 

mere creations of the law, without any physical embodiments over which physical power can be 

exercised. Accordingly, strictly speaking, such rights are not property". J. A.Strahan,A General 

View of the law of property,2ed, Stevens and Sons Ltd, London, 1897. Book Available on 

https://archive.org/stream/cu31924021641935/cu31924021641935_djvu.txt, Visited on 23/5/2018. 
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مع تبرع الأف كمتعارفنا عميو ىذا الأمر أصبح مقبكلا  قد تـ الرد عمى ىذه الحجة بأفبيد أنو . (82)دائمة
 . (83)بالأعضاء الحية لمغيرشخاص الأ

كفي اتجاه مغاير ذىب رأم إلى أف جكىر الممكية ليس مجرد مجمكعة مف الشركط الضركرية 
لأف يككف محلب لحؽ الممكية, فالممكية في الحقيقة ليست أكثر مف كالكافية الكاردة عمى شيء ليككف قابلب 

مجمكعة مف المطالبات كالحقكؽ, فإذا كاف لدل أم الشخص حقكؽ عمى شيء, كتمؾ الحقكؽ مشابية 
لمحقكؽ التي يتمتع بيا الغير عمى الأشياء فيك ىنا يككف مالكنا كلا ضرر مف اعتبار تمؾ الحقكؽ حقكؽ 

إف الممكية تعد كحزمة متغيرة مف الحقكؽ, لأنو تمؾ الحقكؽ متغيرة ما قد يعتبره , كمف ثـ ف(84)ممكية
 .(85)البعض أساسنيا في مفيكـ الممكية قد يعتبره أخر لا يدخؿ في ىذا المفيكـ

إلى أنو لا يستطيع الإنساف التصرؼ في نفسو لأنو ليس شيئنا؛ فيك لا يممؾ  (86)كما ذىب الفقو
نفسو, فيك إذا كاف خاضعنا لمممكية, فإنو سيككف شيئنا يمكف تممكو.كبالمثؿ, ذكر الفقو أف الأشياء المادية 

سبيؿ كحدىا, ىي مكضكعات الممكية. لكف ليست كؿ الأشياء المادية يمكف أف تككف محؿ لمممكية. فعمى 
لا يمكف بمكجب القانكف الإنجميزم أف ينشأ حؽ الممكية عمى أم عضك مف جسـ الإنساف, حي  ,المثاؿ

أك ميت, عمى الرغـ مف أف أقارب المتكفى يحؽ ليـ امتلبؾ جثتو لأغراض الدفف فقط, كغير ىذا 
 .(87)الاستثناء يمكف القكؿ بشكؿ عاـ أف أم شيء مادم يمكف حيازتو يمكف امتلبكو

ى ىذا, تقتصر الممكية عمى الأشياء المادية المممكسة, لأنيا كانت مرتبطة نظرينا بالسيطرة كعم
كليذا كاف المفيكـ أنو بمجرد أف  مى تغيير الطبيعة الأصمية لمشيء.كالييمنة عمى الشيء أك القدرة ع

ا ليذا , أك يغير مف حالتو الطبيعية, فإنو يصبح بذلؾ ممكن يتحكـ الشخص أك يسيطر عمى شيء ما
 الشخص. 

                                                           
(82)F. Paul, E. Miller, D. Fred, and P. Jeffrey, op. cit., p. 213-214.   

(83) C. M. Thomas,  op. cit., p.18. 

(84) J. J. Thomson, The realm of rights, Cambridge university press, 1990, p. 225.  

(85)C. M. Thomas, op. cit., p.19. 

(86)  "Man cannot dispose over himself because he is not a thing; he is not his own property; to say he 

is would be self-contradictory; for in so far as he is a person he is a subject in whom the 

ownership of things can be vested, and if he were his own property, he would be a thing over 

which he could have ownership. But a person cannot be property and so cannot be a thing which 

can be owned, for it is impossible to be a person and a thing, the proprietor and the property". H. J 

Paton,Groundwork of the metaphysics of morals, Hutchinson, London, 1953,p. 165.   

(87)  "Physical objects alone, then, are subjects of ownership. But all physical objects cannot be 

owned. For example, there cannot by English law be any property in a human body, living or 

dead, though the executors of a dead testator are entitled to possession of his body for the 

purposes of burial…. With this exception, however, it may be said generally that any material 

thing of which physical possession can be taken may be owned". J. Locke,The second treatise of 

Government, Thomas P Peardon (ed.), The liberal arts press Inc, New York, 1952, p. 17.   
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القكؿ بأف لكؿ شخص  إلى(88)في الفقو اكقد دفعت فكرة السيطرة كالييمنة كالقدرة عمى التغيير رأين 
حؽ ممكية عمى كياننا المعنكم, فميس لدينا ذلؾ الحؽ في فإذا كاف لدينا  مصمحة في الممكية عمى جسده.

, لأف بالشيءفي الحالة التي يتدخؿ فييا عممنا كيختمط نكلكأجسامنا المادية.كىذا يعني أننا لدينا حؽ 
العمؿ ىك تعبير عف كجكدنا ككضعنا كأشخاص, كليذا يككف لدينا حؽ عمى ما نستطيع أف نصنعو, كمف 

فإف الممكية  ,كبالتالي.ثـ فنحف لا نممؾ أجسادنا لمجرد أننا نعيش فييا, كلا نستطيع أف نمارس عمييا عملبن 
مرتبطة بالحيازة الشخصية كىي مشتقة مف العلبقة المتبادلة بيف كجكد العمؿ, كالنشاط اليادؼ ككجكد 

 الأعضاء البشرية عمىحؽ ممكية مشخص يمكف أف يككف ليفإن الأشخاص كتممكيـ لجسدىـ, كبالتالي
 .(89)الخاص التي كرد عمييا عممو

 المطمب الثاني
 التي تسرى عمى الجسد الحقوقالممكية تشكل حزمة من 

يذىب الفقو إلى أف ىناؾ حقكؽ عينية تنشأ لصاحب الجسد عمى أعضاء جسده, فإذا كانت الحقكؽ 
ناؾ سمسمة في .(92)العينية تنشأ كعلبقة بيف الأشخاص عمى الأشياء, فإنو يمكف أف تنطبؽ عمى الجسد

متعكف بيا كىي تشمؿ تلعلبقات بيف الأفراد كيمف الحقكؽ كالالتزامات القانكنية الأساسية تظير في مجاؿ ا
كىذه العلبقات يمكف كصفيا مف , السمطات, كالالتزامات, كالحصاناتالحقكؽ كالكاجبات كالامتيازات, ك 

منظكر كؿ جانب مف جكانب العلبقة, فالحؽ ىك ادعاء بأداء عمؿ في مكاجية شخص آخر, كىك ما 
 .(91)القانكنية بعمؿ أك الامتناع عف عمؿ بطريقة معينة ينشئ كاجبنا عمى الجانب الآخر مف العلبقة

ذا كانت  تعني الحؽ في الحيازة, كالحؽ في الاستعماؿ, كالحؽ في الاستغلبؿ, فكرة الممكية الكاممة كا 
أك حقكؽ الممكية ىي عادةن مجمكعة مف أنكاع مختمفة مف الحقكؽ , كمف ثـ فإف لتصرؼكالقدرة عمى ا

الشخص قد يككف لو السمطة في استخداـ الحؽ كيمكف أف يمارسو, كىك ما يعد , كمف ثـ فإف الحريات
كالامتياز كفؽ ىذا الرأم يعني الحرية القانكنية مف مطالبة شخص آخر, أم أف يككف الشخص  .امتيازنا

                                                           
(88) B. Boukhart,What is Property, Harvard journal of law and public policy, Vol. 13, 1990, p.  775. 

(89) J. W. Harris, Who owns my body? op. cit, p.64. 

(90)L. C. Becker, op.cit., p. 6.   

(91) "a right is an affirmative claim against another, which creates a correlative duty in the person on 

the other side of the legal relationship to act or avoid acting in a certain manner …  Thus, a right 

is an affirmative claim against another, which creates a correlative duty in the person on the other 

side of the legal relationship to act or avoid acting in a certain manner. A privilege is the legal 

freedom from the claim of another person. The person against whom the privilege exists has a 

correlative ―no right‖ to determine that the person with the privilege must act or not act according 

to the privilege…. These included the right to possess, the right to use, the right to manage, and 

the power of transmissibility. He argued that all were necessary to have full ownership, but not all 

incidents were needed to have some form of ownership…".J. E. Penner, The bundle of rights - 

Picture of property, UCLA law review., Vol. 43, 1996, p. 711. 
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بمنػأل عف مطالبة شخص أخر بأف يفعؿ أك لا يفعؿ أمرنا ما.كبالتالي, فإف ىناؾ مجمكعة كاسعة مف 
ؽ عمييا "حزمة مفي المطالبة بالممكية, كىك ما أطالتي إذا تقررت لمشخص كاف لو الحؽ الحقكؽ 
. فحقكؽ الحيازة كالاستعماؿ كالاستغلبؿ كالتصرؼ, ىي الحد الأدنى الضركرم لتشكيؿ (92)الحقكؽ"

 . (93)الممكية كلكف ىذه الحقكؽ ليست مطمقة, بؿ ىي نسبية كمحدكدة, كمقيدة بالمصالح الأخرل لمغير

يذىب ىذا الرأم إلى أف حؽ الممكية ىك حؽ سمبي, أم حؽ الاستبعاد عمى محؿ الأشياء ك 
المممككة, فالممكية ىي حؽ دستكرم كقانكني في استبعاد الآخريف مف استعماؿ مكارد محددة يمكف 

 .(94)بيا دكف إكراه أك تدليستحديدىا في الأصؿ مف خلبؿ امتلبكيا أك اكتسا

عمى أشياء معينة إذا كانت تعتمد عمى القيـ القانكنية السابقة, فمف ترد كيعتبر ىذا الرأم أف الممكية 
تككف ىناؾ حاجة لمدكلة لفرض الممكية إذا كاف الناس يحترمكف دائما الأشياء التي يحتفظ بيا الآخركف. 

مف خلبؿ  ,و كتشجع تنمية المكاردتشارؾ الممكية في إنشاء النظاـ الاجتماعي كالحفاظ عمي ,كبيذا المعنى
 .(95)حماية المكارد الخاصة المكتسبة استيلبء الآخريف في المجتمع

الممكية يكمف جكىر المفيكـ الخاص بيا, كىك حؽ الاستثناء الخاص  كيؤكد ىذا الرأم عمى أنو في
كاجب عمى الآخريف  الذم يعني أف المالؾ يستطيع منع الآخريف مف أم انتفاع لممكارد التي يممكيا كىناؾ

 في عدـ انتياؾ ىذا الحؽ.

مثؿ الحيازة كالاستعماؿ, يمكف أف تستمد جميعيا مف  ,فإف "مجمكعة" الحقكؽ الإيجابية ,كبالتالي
إذا استطاع المالككف استبعاد الآخريف مف الناحية القانكنية مف  ,حؽ الاستبعاد السمبي. عمى سبيؿ المثاؿ

حصر ليا كالتي تترؾ حقنا  كاستعماليا بطرؽ لا ,نيـ امتلبؾ الأرضفيمك ,التدخؿ في مكارد أرضيـ
 .أك اليبة للآخريف ,أك التصرؼ فييا مف خلبؿ البيع ,في الآخريف في استخداـ مكاردىـ متساك

إلى أف ىناؾ العديد  (96)كفيما يتعمؽ بتطبيؽ فكرة "حزمة الحقكؽ" عمى الجسد البشرم, يذىب الفقو
, مثؿ القدرة عمى التصرؼ, كمف ثـ طبيؽ ىذه الفكرة عمى أجزاء الجسـمف الصعكبات التي تنشأ عند ت

شخصية كليست عينية كحؽ الممكية. كبناءن عمى ذلؾ يككف لمشخص  احقكقن ط فقتصمح أف يككف عمييا 
عمى جسده حقكؽ كامتيازات كصلبحيات كحصانات في مكاجية الأخريف. حيث يككف لكؿ شخص الحؽ 
في استخداـ أجزاء جسمو دكف تدخؿ مف الآخريف, مما يؤدم إلى كاجب عمى الآخريف عف بعدـ إعاقة 

                                                           
(92) Bundle of rights. 

(93)J. A. Bovenberg, Property rights in Blood - Genes and data, Martinus Nijhoff, Boston, Nijhoff 

Law Specials (Book 66), 2006, p. 132. 

(94) O. L. Reed, What is Property? Am business law review, Vol, 2004, p. 459. 

(95) E. R. Gold, op. cit., p.126. 

(96)T. Honoré, Making law bind: Essays legal and philosophical, Oxford university press, 1987, p.53 

. 
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لمشخص رفض أم طمب لمحصكؿ عمى جزء مف جسده, يحؽ ا ذلؾ الشخص عف استخداـ جسده. كم
الحؽ في إزالة أم جزء مف أجزاء أف لو الحؽ في كما حتى لك كاف التبرع لا يمثؿ أم ضرر بالنسبة لو. 

الجسـ, أك التبرع بيا أك كضعيا تحت سيطرة شخص آخر. كىذا يدؿ عمى أف العلبقة القانكنية بيف 
الحقكؽ كالامتيازات كالصلبحيات كالحصانات, كلك لـ تكف لو عمييا الشخص كجسده تتككف مف مزيج مف 

 .(97)"ممكية كاممة"

عمؿ شخص  منالدمج بيفكذلؾ يمكف الاعتراؼ بحقكؽ ممكية بحيثتـ تطكير الأفكار السابقة  بيد أنو
نكع مختمؼ تمامنا طبيعة  إلىتحكيؿ تمؾ المادة  بحيث يتـمادة مأخكذة مف شخص آخر,  كبيفكاحد 

ذا كاف الشخص الذم يحّ  فإف كمف ثـ,المادة الأصمية,  كؿ المادة مالؾ تمؾ الأخيرة يفقد ممكيتو عمييا. كا 
المستخمصة مف جسد أحد الأشخاص ىك حسف النية, فإف مالؾ المادة الأصمية يسترد قيمة المكاد قبؿ 

لمستخمصة ىك سيئ النية, فإف المحاكـ تميؿ إلى تحكيميا, كلكف إذا كاف الشخص الذم يحكؿ المادة ا
(98)منح القيمة السكقية الكاممة لمتحكيؿ لممالؾ الأصمي لتمؾ المكاد

. 

, فإنو في الأعماؿ البحثية كعندما تتـ معالجة العينات البشرية, مف التخزيف إلى إنشاء خطكط كعادة
متماثمة لمعينة الأصمية المأخكذة منيا, ككمما طالت الخلبيا, فإف العينة الناتجة عف المعالجة تككف غير 

يصبح مف الصعب  ,فترة معالجة كزراعة العينة, كمما زادت نسبة اختلبفيا عف العينة الأصمية, كبالتالي
ذا كانت القكاعد التقميدية تقضي بأف ثمار الشيء  اعتبار الخمية الجيدة بمثابة جزء مف الخمية الأصمية. كا 

ؾ الشيء, فإنو في خصكص الخلبيا كالمكاد البشرية فإف ممكية المكاد المستحدثة تككف مف حؽ مال
كىك ما تـ تطبيقو مف قبؿ .(99)ستككف مف حؽ الشخص الذم أضاؼ أكبر قيمة إلى المنتج النيائي

عف طريؽ  بشريةضد جامعة كاليفكرنيا, حيث أضاؼ الباحثيف قيمة لخلبيا Mooreالمحاكـ في قضية 
اختراع طريقة لإعادة إنتاجيا, كىك ما جعؿ الجيات المختصة تعطي براءة الاختراع لممنتج البيكلكجي 

 .المعدؿ, كليس لمخلبيا الطبيعية نفسيا

 المطمب الثالث
 نظرية الحقوق الطبيعية

في جسده كأف استقلبليتو الشخصية ىك  لو حؽ ممكيةيذىب أنصار ىذه النظرية إلى أف كؿ شخص 
القانكف كىذا المفيكـ لمممكية ينشأ اعتمادنا عمى  ,أمر فطرم مف الطبيعة كلا يمكف فصميا عف الشخص

. كتمؾ اليكية (122), حيث إف الفردية ىي أصؿ طبيعيالقكانيف الكضعية, كليس ارتكاننا عمى الطبيعي
                                                           

(97)S. R. Munzer,op. cit., p.54. 

(98)E. B. Seeney, Moore 10 years later– still trying to fill the gap: Creating a personal property right 

in genetic material, New England L Rev., Vol. 32, 1998, p.1131. 

(99) Ibid., p. 1134. 

(100) "… The natural rights theory of property argues that every person has property in his own body 
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الذاتية. كالممكية ىي امتداد لمفيكـ اليكية الشخصية لمعلبقات الشخصية كالفردية ضركرية لتحقيؽ الفردية 
(121)بيف الأشخاص فيما يتعمؽ بالأشياء

. 

كتبرر ىذه النظرية الاعتراؼ بممكية الممتمكات في أجزاء الجسـ لأنيا ضركرية لتحقيؽ الذات الذاتي 
 .(122)كاليكية الذاتية لمفرد

يمكف إنكاره بمكجب  ذلؾ لاالطبيعة, ضركرم ليكية الشخص, ف إذا كاف الجسد المادم الذم منحتوف
ذا كاف , ك القانكف في استبعاد الآخريف مف ممارسة ىذه  وحقك , هفي السيطرة عمى جسدلشخص احؽ ا 
بالتبعية يجب أف يككف ك , فإنو حقكؽ أساسية تعتبر في التصرؼ في الجسـ أك أجزاء منويحقطرة, ك السي

 .(123)للئنساف حؽ ممكية في جسمو

ا عمى كيعتمد منظكر الحقكؽ الطبيعية عمى استقلبلية الشخص, مما يتطمب أف يككف الشخص قادرن 
 .الذاتي كتقرير المصير الاستقلبؿمف خلبؿ  ,نفسوالتحكـ في 

كيشمؿ حؽ السيطرة عمى الجسد النابع مف فكرة الحكـ الذاتي كتقرير المصير, الحؽ في حيازة 
تصرؼ فييا, مع مراعاة بعض القيكد مثؿ كاجب كتجنب الأعماؿ التي عناصر الجسـ كاستخداميا كال

تضر بالآخريف. كىذه المصالح ىي تمثؿ خصائص لمممكية كىي مصالح أساسية في إطار نظرية 
 .(124) الحقكؽ الطبيعية

 المطمب الرابع
 نظرية العمل

و مف خلبؿ ئنشؽ في ممكية أم شيء يكتسبو أك يُ تؤكد نظرية العمؿ لمممكية أف لكؿ شخص الح
ؿ فرد "حؽ ممكية عمى شخصو" كأنو لا يكجد شخص آخر غيره لديو لكفإف النظرية  فكفقنا ليذهمو. عم

 .(125)مسألة فردية لا يمكف فصميا عنو تعدالممكية ىذه ك الحؽ في ذلك
                                                                                                                                                                                     

and that the person‘s individuality, created by nature, is innate and cannot be separated from the 

person.40 This conception of property arises from the laws of nature, rather than from the laws of 

man, since individuality is of natural origin. Personal identity and individuality are necessary for 

individual self-realisation. Property, (which is expressed in terms of ownership), is an extension of 

the concept of personal identity to relations between persons with respect to objects..".T. 

Hodgskin,The Natural and artificial right of property contrasted, B. Steil, London,1832, p. 18. 

Book available at: https://oll.libertyfund.org/titles/hodgskin-the-natural-and-artificial-right-of-

property-contrasted. Last visit on 25/8/2018. 

(101)S. R. Munzer, op. cit, p.54.   

(102)T. Hodgskin, op. cit., p. 28- 29. 

(103)E. F. Paul, Natural rights and property rights,Harvard journal of law and public policy, Vol. 13, 

1990, p. 10. 

(104)G. W. F. Hegel,Philosophy of right, Oxford university press, Oxford, 1967, p. 44  . 

(105) J. Locke,op. cit., p. 123. 

https://oll.libertyfund.org/titles/hodgskin-the-natural-and-artificial-right-of-property-contrasted
https://oll.libertyfund.org/titles/hodgskin-the-natural-and-artificial-right-of-property-contrasted


- 28 - 
 

, كىي: مبدأ ىابادئ رئيسية لتحديد جكىر أنيا تتضمف مىذه النظرية الممكية عمى كيفسر أنصار 
 كمبدأ الاستحقاؽ كالجدارة الناشئ عف العمؿ. ,كالكفاءة, كمبدأ العدؿ كالمساكاة المنفعة

فمبدأ المنفعة كالكفاءة يعني أف الممكية كما يترتب عمييا مف حقكؽ ينبغي تعيينيا مف أجؿ تعظيـ 
شخص المنفعة, أما مبدأ العدالة كالمساكاة يعني أف حيازات الممكية غير المتساكية كما يبررىا أف كؿ 
 لديو حد أدنى مف الأشياء المممككة, كأف عدـ المساكاة لا تقكض كامؿ حياة الإنساف في المجتمع.

أما مبدأ الاستحقاؽ كالجدارة يعتمد عمى فكرة أف الأشخاص, مف خلبؿ ما يقكمكف بو مف عمؿ 
ا عف جيكدىـ.  كىذ ا المبدأ يعني كمجيكد فإنيـ يستحقكف الأشياء التي عممكا عمييا أك يستحقكف تعكيضن

أف عمؿ الشخص ىك ما يعطي لو تبريرا كيجعمو مؤىلب لاكتساب حقكؽ الممكية الخاصة. كفي خصكص 
غي جسد الإنساف, يعتبر ىذا الرأم أف أجزاء الجسـ مف المحتمؿ أف تككف مصدرنا ذا قيمة عالية, فلب ينب

شاء كحماية حقكؽ الممكية تتمثؿ إحدل طرؽ منع ىذا اليدر إن, ك السماح بيدره دكف الانتفاع بو
 .(126)عمييا

كبناءن عمى ذلؾ, ذىب الفقو إلى أف أم عمؿ يرد عمى شيء كيختمط بو, يجعؿ مف قاـ بالعمؿ مالكنا 
ا عمى   .(127)الإنساف جسـلمشيء كىك ما يسرم أيضن

نصار ىذه النظرية إلى أف العمؿ الذم يرد عمى الأشياء ىي الذم يعطي ليا قيمة, أكما أضاؼ ك 
كليذا يجب أف يحصؿ  ,ثـ, فإف القيمة تعطي لمعمؿ نفسو كليس لمشيء الذم كرد عميو العمؿكمف 

 .(128)الشخص عمى فكائد العمؿ الذم قاـ بو

ا لمعمؿ لأ ,لا يمكف أف تكجد أم حقكؽ ممكية عمى جسـ الإنساف بأكممو كمف ثـ, ف الجسـ ليس نتاجن
إما  خلبؿعقمية كعضمية مف  أعماؿتي ترد عمييا يمكف أف ترد الممكية عمى الأجزاء ال ,, كلكفالبشرم

 . (129)مف يُسمح ليـمأصحابيا أك 

كعلبقتيا بالعمؿ, فالجسد البشرم يتضمف إلى فكرة الممكية نظرة أخرل (112)في الفقو كينظر رأم أخر
, كنظران لأف الاستقلبلية كالذاتية ىي سمة كؿ الشخص, فإف تجسيد عناصر اليكية الفرديةفي الأصؿ 

فإف نظرية العمؿ لا  ,عمى جسده. كبالتالي ممكية لمشخصتمؾ اليكية بالنسبة لأجزاء الجسد تنشئ حقنا 
حؽ ممكية عمى أجزاء الجسـ كنتيجة لعمؿ الفرد, كلكف نتيجة للبفتراض النظرم الأكلي أف  إنشاءتبرر 

                                                           
(106) Munzer, above, 568. 

(107) J. Waldron,op. cit., p. 189. 

(108)L. C. Becker, op. cit., p. 34-35. 

(109)Ibid, op. cit., 34-35. 

(110)R. Nozick. Anarchy state and Utopia, Basil Blackwell oxford, 1974, p. 206- 207.  
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أم إف الممكية مكجكدة قبؿ كجكد العمؿ, كلكف العمؿ ىك مف  كية عمى جسد الشخص.ىناؾ حؽ مم
 ينسبيا فقط إلى مف قاـ بو.

 المطمب الخامس
 نظرية المنفعة الاجتماعية

نظرية المنفعة الاجتماعية الحماية القانكنية لمممكية لأف الممكية تعزز أقصى تحقيؽ لمسعادة تبرر 
المجتمع ككؿ مف تشجيع الأفراد عمى الحصكؿ عمى مكارد غير مستغمة كتحسيف كمف ثـ يستفيد , البشرية

كبما أف حماية الممكية تزيد مف الرفاه الاجتماعي, فيجب  ,استخداميا مف أجؿ استخدامات أكثر فعالية
(111)حماية مطالبات الأفراد بممكية الأشياء التي أنشأكىا في مكاجية مطالبات الآخريف

. 

نظرية المنفعة الاجتماعية عمى فكرة أف حقكؽ الممكية مكجكدة لأف السمكؾ البشرم نصار أكيرتكز 
قر بيا, كىك ما يختمؼ مع تكجو أنصار نظرية الحقكؽ الطبيعية الذيف يدعكف بأف تكالقكانيف تنشئيا ك 

 .(112)حقكؽ الممكية مكجكدة بكجكد الإنساف كيمكف أف ترد عمى جسـ الإنساف

ذا كانت كمتا النظريت يف تقراف بكجكد حؽ الممكية كتحقيؽ رفاىة المجتمع كمف ثـ الكصكؿ إلى كا 
أقصى قدر مف الرفاىية الاجتماعية. فإنيما يختمفاف في كسيمة تحقيؽ ذلؾ, فمنظرك الحقكؽ الطبيعية 
يعززكف مف مصالح الممكية الخاصة كمنيا ممكية جسد الإنساف بما يؤدم إلى تحقيؽ الرفاىة الاجتماعية 

أم مف كجية نظرىـ إف مساندة الممكية الخاصة يحقؽ المنفعة العامة, كىك ما يتناقض مع تكجو  العامة,
منظرك المنفعة الاجتماعية الذيف يسعكف لذلؾ مف خلبؿ تعزيز مصالح الممكية العامة مباشرة, أم بتغميب 

ماؿ تفكؽ المصالح المنفعة العامة عمى المنفعة الخاصة؛ لأف نظرية المنفعة الاجتماعية لا تقبؿ احت
 .الفردية عمى الصالح العاـ

نو حتى فإف كفي ذات السياؽ,  سلبمة جسـ الإنساف ىي حؽ مقرر لكؿ فرد مف أفراد المجتمع, كا 
ا عمى القياـ بكظائفو تجاه نفسو, كتجاه المجتمع فإنو ينبغي السعي لممحافظة عمى سلبمة يككف الفرد قادرن 

ىذا الجسـ, كعدـ تعطيؿ أم عضك مف أعضائو, مما قد يمنعو مف القياـ بكظيفتو تجاه نفسو كتجاه 
ف المجتمع تيمو سلبمة جسـ الفرد حتى يتمكف مف القي ف كؿ فرد تيمو سلبمة جسمو, كا  اـ المجتمع, كا 

اجتماعية لأنيا تيدؼ أساسا إلى المحافظة  منافعبكظيفتو تجاه المجتمع, كأف مينة الطب تنطكم عمى 
عمى سلبمة أجساـ الأفراد, كذلؾ تحقيقا لمصمحة الفرد ابتداءن, كلممصمحة الاجتماعية العامة التي يككف 

ن و يجب الاعتراؼ لصاحب الجسـ الأفراد مف خلبليا ممزميف بالقياـ بكظائفيـ الاجتماعية المختمفة, كا 

                                                           
(111) A.Ryan, Property, University of Minnesota press, Minneapolis, 1987, p. 54.   

(112)L. C. Becker, op. cit., p. 57. 
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بسمطة التصرؼ فيو كأف المصمحة الاجتماعية تكجب عمى الطبيب ممارسة مينتو في الحدكد التي رسميا 
ف مف أىـ ىذه الحدكد احتراـ إرادة الإنساف  . المشرع مف خلبؿ القكانيف ذات العلبقة, كا 

أك إف ىذا ؤدم إلى ىلبكو, قد يالمريض  دجسكجكد عضك مريض في  كعميو كبما أنو يترتب عمى
العضك قد يحكؿ دكف قياـ المريض بكاجبو تجاه المجتمع, لذلؾ فإف المصمحة الاجتماعية تصمح لأف 
تككف الأساس القانكني الذم يبيح مثؿ ىذه العممية, فالمحافظة عمى سلبمة جسـ الإنساف تحقؽ المصمحة 

ف ىذا الاتجاه يقكـ عمى احتراـ حؽ الاجتماعية مف خلبؿ تمكينو مف القياـ بكاجباتو تجاه  المجتمع, كا 
صاحب العضك الإنساف في الحياة, كحقو في التعبير عف إرادتو, ذلؾ إف رضاء المريض, كالمتبرع 

 . (113)يالطب لمعمؿساس ماالأىالبشرم 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 المبحث الثالث
 التوجيات القضائية في حقوق الممكية عمى الجسد البشري 

 . (114)الإيجار طكيؿ الأجؿ متاح"!تيفممتاز  اثنتيف" كُمىَ؟ لدم 

عاما,  62بكب لكتكركك, البالغ مف العمر دعى يكي مف كلاية فمكريدا يُ مكاطف أمر بيذه العبارات عبر 
                                                           

الطبعة الأكلى, منشكرات الحمبي الحقكقية, , عضاء البشرية بيف القانكف كالشرععمميات نقؿ كزرع الأ, سميرة عايد دياتد. (113) 
 .كما بعدىا 88ص , 2224

(114) "Kidneys? I have 2 excellent ones! Long-term lease available". CNN News, Available at, 

http://edition.cnn.com/US/9704/02/briefs.pm/kidney.lease/index.html 
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قاـ "بكب" , كمف ثـ عف الصعكبات الاجتماعية التي يحيا فييا, حيث يعيش بالكاد عمى معاش تقاعدم
كلكف القانكف يقؼ في طريقو؛ إذا يحظر القانكف الاتحادم في , كميتوبعرض بيع أك تأجير إحدل 

القياـ, عف عمـ, بالحصكؿ عمى أك استقباؿ أك نقؿ أم عضك بشرم الأمريكيةالكلايات المتحدة 
 لاستخداميا في زرع الإنساف, في مقابؿ قيمة مالية.

الكلايات المتحدة الأمريكية, التي  أسئمة مثيرة للبىتماـ, كلا سيما في بمد مثؿه الحالة الكاقعية تير كىذ
تقكـ أسسيا الاجتماعية كالسياسية عمى أساس قكم في الفمسفة الديمقراطية الميبرالية, كمع تركيزىا عمى 

منع بكب لكتكركك مف بيع أك تأجير إحدل كميتيو ؟ بالتأكيد ىذا التقييد حماية الحرية كالممتمكات, فمماذا يُ 
؟ كلماذا كلا يستطع التصرؼ فييالا يممؾ كميتو كىك حقكؽ الممكية الخاصة ماذا عف يتعارض مع حريتو؟ 

جمع الأمكاؿ بطريقة يبدك أنيا لف تضر أم شخص آخر, كما أنيا تؤدم إلى الشخص مف يجب أف يمنع 
ممحة إلى  الكاقع يشير إلى أف ىناؾ حاجة؟ تحسيف كبير في صحة كحياة المتمقي ليذا العضك البشرم

النقص في ك الأعضاء, كتعكس قكائـ الانتظار الطكيمة لزرع الأعضاء بشكؿ كاضح كجكد طمب كبير عمى
 .الأعضاء المتاحة مف كؿ مف الجثث كالمانحيف الأحياء, فالطمب يفكؽ العرض

يد في دراسة المبادئ القانكنية في مختمؼ الكلايات القضائية, نجد أف العدإلى أنو  (115)كيذىب الفقو
لا تمنح  -كخاصة تمؾ التي ليا تقاليد قانكنية إنجميزية  -مف المجتمعات ذات الأسس الفمسفية الميبرالية 

 الأفراد حقكؽ الممكية في أجسادىـ, كلا يمكف أف يقكمكا بالتبادؿ التجارم فييا. 

 :يعتمد القضاء عمى بعضيا, كىي ثلبثة مبادئ رئيسيةعمى المقيد التقميدم الاطار  اىذ كيتأسس

 لا يكجد حؽ ممكية عمى الجسد. :أكلا

ا: إف الجسـ أك الجسـ المتركؾ )أك مشتقاتو( يمكف أف يصبح ممكنا لشخص أجرل بعض ثانين 
 الأعماؿ مع ىذا الجسد أك الجزء المأخكذ منو.

 مى ذلؾ الجسد.ثالثنا: إف الشخص يمكف أف يتممؾ جسده اعتمادنا عمى استقلبليتو البشرية ع

مفيكـ الممكية, كالطريقة التي يتـ بيا تعريفيا قانكننا كمدل حمايتيا قانكنينا كاجتماعينا كسياسينا, يثير ك 
أىـ المشاكؿ الأساسية لمفمسفة السياسية كالحياة الاجتماعية. كقد تناكلت المحاكـ كالبرلمانات الصكرة 

ظكر الممكية, كعند البحث فيما إذا كاف ينبغي أف يككف التقميدية لمتجارة في أجزاء جسـ الإنساف مف من
لمشخص سيطرة عمى جسده أك جسد شخص آخر, فإف السؤاؿ الذم يطرحو ىك ما إذا كاف الجسـ ممكا 

 .(116)لمشخص الذم يسعى إلى السيطرة عميو

كرد فعؿ عمى فشؿ  كتظير الأحكاـ القضائية التي تفصؿ في نزاعات متعمقة بممكية الجسد البشرم
                                                           

(115) A. George, op. cit., p. 24. 

(116) S. Russell, The body as property , London: Allen Lane, Penguin books, 1981, Chapter 1. 
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القانكف, إما لأف المبادئ القانكنية القائمة غير قادرة عمى نحك كاؼ للبستجابة لمقضايا الناشئة أك بسبب 
التناقضات في تطبيؽ المبادئ القائمة. كيمكف اعتبار ىذه التفاعلبت محاكلات مف جانب النظاـ القانكني 

لكقت المناسب عمى المكاقؼ الاجتماعية كالتطكرات لمتعكيض عف إخفاقاتو الخاصة في تقديـ ردكد في ا
 الطبية. 

كالقضية الأىـ في ىذا المجاؿ في ىي مسألة أخلبقيات عمـ الأحياء كاستنساخ البشر كالحيكانات 
الأخرل كلا سيما كأف القكانيف القائمة كانت غير مكاكبة كغير ملبئمة لمتعامؿ مع التطكرات العممية 

 .جتماعية لياكالطبية, كالمكاقؼ الا

تمكيف الأفراد أصبح يسمح بكبما أف التشريعات أصبحت أكثر تطكرنا, فإف النيج التشريعي المشترؾ 
مف التعامؿ مع أجزاء جسميـ, عمى الرغـ مف أف الحكافز المالية قد تككف دافعنا لاتخاذ ىذه القرارات.كىذا 

اء جسدىـ بعد الكفاء لأغراض زرع الأمر ليس بمطمؽ, حيث يمكف للؤفراد أف يقبمكا التبرع بأعض
, كيمكف لأقاربيـ اتخاذ قرارات مشابية حكؿ أجسادىـ بعد فقط دكف الحصكؿ عمى منافع مالية الأعضاء

 كلكف حياة الأشخاص. أجزاء الجسـ غير الضركرية في حيفأف يتـ التبرع ببعض كما يمكف  .الكفاة
كقاعدة عامة, لا يمكف التبرع بأية أجزاء الجسـ مف الناحية القانكنية بدافع الحصكؿ عمى حكافز مالية, 

 كىك ما يترجـ النفكر مف معاممة الجسـ البشرم كشيء يمكف تممكو.

المالي كلأىمية التعرض ليذه النزاعات مف أجؿ إثراء القيمة القانكنية لمبدأ حظر الاستغلبؿ  
لقاء الضكء عمى القيكد الكاردة عميو, لمج كالتجارم نتعرض لثلبث مف أىـ الدعاكل القضائية سد البشرم كا 

كالقبكؿ  استغلبؿ الجسد البشرم إمكانيةالتي عرضت عمى المحاكـ الأمريكية كتعمقت في الأساس بمدل 
 كذلؾ عمى النحك الاتي:, بإنشاء حقكؽ ممكية عميو

 

 

 :Moore v Regents(117)ى أولًا: دعو 
, كالذم عاني مف مرض سرطاف الدـ النادر Mooreقياـ السيد كقائع تمؾ الدعكل في تتمخص  

في خلبيا الشعر, برفع دعكل ضد اثنيف مف الباحثيف, أحدىما المشرؼ الطبي عمى حالتو كىك السيد 
John Golde كالثاني, ىك السيد ,Shirley Quann بجامعة كاليفكرنيا, بسبب قساميـ بأخذ عينة مف

, بالإضافة UCLA)س ) لبيا الطحاؿ بعد استئصالو في المركز الطبي بجامعة كاليفكرنيا بمكس أنجمك خ
إلى عينات الدـ المقدمة مف جانبو بصكرة دكرية بناء عمى طمب مف المدعي عمييـ خلبؿ الفترة ما بيف 

                                                           
(117)MoorevRegentsoftheUniversityofCalifornia,793P.2d479(Cal1990). 
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لممكافقة عمى نمكذج  1983ف منو التكقيع في عاـ اثاحالب طمب. بعد أف 1983ك  1976عامي 
 المستنيرة التي تفيد بقبكلو إخضاع العينات للبختبارات البحثية.

كخلبؿ ىذه السنكات تمكف فييا الباحثاف مف خلبؿ استخداـ ىذه الخلبيا كعينات الدـ المقدمة مف  
, دكف إعلبـ ذلؾ Moore( نسبة إلى السيد(MOجانب المدعي, مف خمؽ خط خمية اطمؽ عمييا خلبيا 

 3( كقامكا ببيعو لإحدل شركات الأدكية بمبمغ (MOكا عمى براءة اختراع عمى خط خمية الأخير, كحصم
طالب مف خلبؿ دعكل قضائية مرفكعة مف جانبو بحقو في  Mooreمميارات دكلار. كبمجرد عمـ السيد 

 المشاركة في العكائد المالية الناجمة عف استخداـ مكاده البيكلكجية.

قرارىا بدلان مف  ,Mooreعتراؼ بحقكؽ الممكية عمى طحاؿ السيدقضت المحكمة العميا برفض الا كا 
ذلؾ بحقكؽ الممكية لمباحثيّف بجامعة كاليفكرنيا الحائزيف لخط الخمية كالذم قامكا مف خلبلو بالحصكؿ 

, كاعتبرت المحكمة Mooreعمى براءة اختراع بسبب تطبيؽ ميارات خاصة عمى الخلبيا الأصمية لمسيد 
كمف ثـ فانو لـ  ,Mooreلمسجمة بمكجب براءة اختراع تختمؼ عف تمؾ التي أخذت مف السيدأف الخلبيا ا

 يعد مف الممكف اعتبارىا ممكا لو.

ا عف ذلؾ في  Mooreكمع ذلؾ, فقد ذىبت المحكمة العميا إلى إمكانية أف يستند السيد  عكضن
علبمو بسبب إزالة العضك كأثره ككيفية مطالبتو القضائية, إلى انتياؾ الباحثيف لكاجب الأمانة في إخباره ك  ا 

التخمص منو كالغرض مف استخداـ عينات الدـ المستمدة مف جانبو, حتى تتحقؽ كافة جكانب المكافقة 
 .(118)المستنيرة مف قبمو عمى ىذا الاستخداـ

 

 Greenberg v Miami Children’s Hospital (MCH) Researchثانيًا: دعوى

Institut(119): 
تتمخص كقائع تمؾ الدعكل في النزاع القضائي المثار أماـ المحكمة المحمية بكلاية فمكريدا في 

 Rueben Matalon, ضد الطبيب Daniel Greenbergالكلايات المتحدة, المرفكع مف قبؿ السيد 
للؤطفاؿ, بشأف الاتفاؽ المبرـ بينيما لاستخداـ الأخير لممكاد  Miamiكالذم يعمؿ لدل مستشفى 

 Canavanالبيكلكجية لممدعي كمحاكلة لمسعي إلى تحديد الجينات المرتبطة بأحد الأمراض الكراثية

                                                           
(118)D. 

Gitter,Ownershipofhumantissue:aproposalforfederalrecognitionofhumanresearchparticipants‘prop

ertyrightsintheirbiologicalmaterial,WashLee law review,Vol61,2004,p.257. 

(119)GreenbergvMiamiChildren‘sHosp.ResearchInstitute,Inc,264FSupp.2d1064,1074–

1076(SDFla2003). 
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disease  بيدؼ تطكير اختبارات الأجنة المخصبة في الفترة ما قبؿ الكلادة, لتفادم إنجاب أجنة ,
 مف كالديف يحملب ذات الجيف المسبب لممرض.   Canavanمصابة بمرض

بجمع المكاد البيكلكجية )عينات  Matalonبقياـ الطبيب  Daniel Greenbergحيث ادعى السيد 
الدـ كالبكؿ كالأنسجة( التي تبرع بيا ىك كغيره مف المانحيف الآخريف, بما ترتب عميو مف تطكير 

بعزؿ كاستنساخ Matalonؿ الكلادة, حيث قاـ الطبيبما قب للبختبارات التشخيصية للؤجنة في الفترة
 Miami Children‘s, كىك ما أدل إلى حصكؿ مستشفى Canavanالجيف المرتبط بمرض 

Hospital (MCH)  عمى براءة اختراع لمجينات كالتطبيقات البحثية ذات الصمة بيذا الشأف, بما في ذلؾ
مغت المكاسب السنكية التي تحصمت عمييا المستشفى اختبار التشخيص في الفترة ما قبؿ الكلادة. حيث ب

 دكلار. 352222مف جراء استخداـ براءة الاختراع ما يقرب مف 

كغيره مف المانحيف الآخريف, دعكل قضائية  Greenberg, رفع كؿ مف السيد 2222كفي عاـ  
للؤطفاؿ  كمستشفى ميامي Matalonأماـ المحكمة المحمية بكلاية فمكريدا, ضد كؿ مف الطبيب 

(MCH) استندكا فييا إلى أف إجراء ىذه الاختبارات قد تـ دكف تكافر العمـ المسبؽ لدييـ بالتطكرات ,
 Matalonاللبحقة عمى استخداـ عيناتيـ, إذ كاف ينبغي عمى الجيات المتمقية, إعلبميـ بنية الطبيب 

اختبارات كالاستغلبؿ التجارم لما قد  باستغلبؿ المكاد البيكلكجية المقدمة مف جانبيـ كما سيجرم عمييا مف
 يسفر عف ىذا الاختبار مف نتائج. 

كعمى الرغـ مف تأكيد المحكمة عمى التزاـ الطبيب أك الباحث بكاجب تقديـ المعمكمات إلى المانح  
كضركرة الحصكؿ عمى المكافقة مف جانبو, إلا أنيا أقرت بأف ىذا الكاجب لا ينبغي أف يشمؿ التزاـ 

مييـ بالإعلبف عف المصالح الاقتصادية لمتجارب البحثية, خاصة كأف ىذا الالتزاـ لـ يتـ إقراره المدعي ع
إلا بعد أف دخؿ قانكف أخلبقيات الطب حيز النفاذ. فالتزاـ الباحث أك الطبيب بالإعلبـ عف المصالح 

لتزاـ كاجبنا عمييما حتى الاقتصادية لـ يكف قائمنا عند قياميـ بالبدء بالمشركع البحثي, كلـ يكف ىذا الا
 . (122)2227صدكر قانكف أخلبقيات الطب كدخكلو حيز النفاذ عاـ 

كعمى الجانب الأخر, فقد أكدت المحكمة أف الاعتداد بالمكافقة المستنيرة, عمى النحك الذم يتكافؽ  
خداـ كتفسير المدعيف في ضركرة صدكرىا مف جانبيـ بعد إعلبميـ بكافة التطكرات اللبحقة عمى است

عيناتيـ, كما سيجرم عمييا مف اختبارات كالاستغلبؿ التجارم لممكاد البيكلكجية لما قد يسفر عف ىذا 
حيث أنو  ؛الاختبار مف نتائج, سيككف ليا آثارنا سمبية عمى البحث العممي كتشجيعو كالاستمرار فيو

كث الطبية كتحديد مف لو "سيعطي لكؿ جية مانحة الحؽ في السيطرة الكاممة عمى كيفية استخداـ البح
الحؽ في الاستفادة مف المشركع  البحثي" , مؤكدة عمى أف " فرض مثؿ ىذا الكاجب بأثر رجعي عمى 

                                                           
(120) American medical association, Code of Medical ethics, Chicago: American medical association; 

2007.  
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 chill medical―الأبحاث التي أجريت قبؿ صدكر ىذا القانكف مف شأنو " تثبيط البحكث الطبية 

research‖كالتي تـ الحصكؿ  –ذج المكافقة , لأنو سيجبر جميع الباحثيف عمى التقييـ المستمر لنما
عنو   ‖disclosable event―كالنظر فيما إذا كاف "الحدث كاجب الإفصاح" -عمييا قبؿ نفاذ ىذا قانكف 
عف البحث العممي كغايتو بمحاكلة السعي نحك  -في حاؿ عدـ تحقؽ العمـ  -قد تـ أـ لا, كانصرافيـ 

إشراؾ المتبرعيف بمعرفة غايات البحث كبمكاجية رفضيـ نحك الاستمرار فيو, عمى النحك الذم قد يشكؿ 
نجازاتو.   خطرنا يعرقؿ مسيرة تحقيؽ البحث العممي لأىدافو كا 

إلى تمايز  ,Mooreلى ما سبؽ فقد أكدت المحكمة, كذلؾ كما ىك الحاؿ في دعكلكبالإضافة إ
المنتج البحثي الذم تـ تطكيره مف الأنسجة البشرية مف الناحية الكاقعية كالقانكنية عف النسيج الأصمي, 
 كىك ما يجعمو ممكنا لمباحث, دكف أف يحتفظ المانح بأم حقكؽ تجاىو, لتحكـ في نياية المطاؼ بعدـ
ممكية الأفراد لعينات الأنسجة الخاصة بمجرد قبكليـ تقديميا لمباحثيف للبختبار, عمى الرغـ مف تشديدىا 
عمى ضركرة التزاـ الباحثيف في المستقبؿ بالإفصاح عف المكاسب المحتممة مف إجراء المشركعات 

 البحثية.

 :Washington University v Catalona(121)ثالثاً: دعوى 
تمؾ الدعكل في قياـ جامعة كاشنطف برفع دعكل قضائية ضد أحد الجراحيف تتمخص كقائع  

, كالذم اعتاد أف يطمب مف William Catalonaكالباحثيف المشيكريف بجامعة كاشنطف يُدعى السيد 
مرضاه المكافقة عمى استخداـ الأنسجة كالمكاد البيكلكجية الأخرل التي تمت إزالتيا مف جانبيـ أثناء إجراء 

ة البركستاتا مف أجؿ الاستخدامات البحثية, كذلؾ بعد مكافقة مرضاه كتكقيعيـ عمى عدة استمارات جراح
لممكافقة, أعمنكا فييا, ضمف أمكر أخرل, أنيـ يدرككف أنيـ يقدمكف "منح مجانية ذات قيمة" لمبحكث التي 

المكاد البيكلكجية المتبرع بيا قد تفيد المجتمع كأنيـ تنازلكا بإرادتيـ عف جميع الحقكؽ التي قد تتكلد عف 
كعف أم مكاسب مالية لأم منتج قد يتـ الحصكؿ عميو بعد استكماؿ المشركعات البحثية عمى تمؾ 

 . (123), كذلؾ عمى النحك المنصكص عميو في قانكف المنح التشريحية المكحد(122)المكاد

 32222ىذا, كبعد قياـ البنؾ البيكلكجي لجامعة كاشنطف بجمع العينات البيكلكجية لما يقرب مف 
بنقؿ  Catalona, ثار النزاع عندما قاـ السيد Catalonaمنيـ كانكا مف مرضى الجراح  3222مريض, 

تيمة عدد كبير مف عينات المرضي البيكلكجية إلى المختبر الخاص بو. كىنا كجيت إليو الجامعة 

                                                           
(121) Washington University v Catalona, 490 F.3d 667 (8th Cir 2007), cert. Denied, 128 S. Ct. 1122. 

2008. 

(122) L. Andrews, Who owns your body? A patient's perspective on Washington University v. 

Catalona, The Journal of Law, Medicine & Ethics, Vol. 34, 2006, p. 398. 

(123) Revised Uniform Anatomical Gift Act. Amended 2008; Chicago, IL. National Conference of 

Commissioners on Uniform State Laws; 2006. 
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الاستيلبء عمى عينات تقدر قيمتيا ما يقرب مف مائة ألؼ دكلار, كصنفت ىذه العينات عمى النحك الاتي, 
عينة مف  4222ألؼ عينة مف الدـ, ك  122عينة مف الأنسجة, ك 3522الاستيلبء عمى حكالي 

 الحمض النككم. 

ادرة جامعة كاشنطف ليشغؿ مغ Catalonaكبسبب النزاع القائـ بينو كبيف الجامعة, قرر الطبيب  
منصبنا في المدرسة الطبية بشماؿ غرب الكلايات المتحدة. كأبمغ مرضاه بقراره, مطالبنا إياىـ بمنحو الإذف 
لو بنقؿ عيناتيـ البيكلكجية إلى شماؿ غرب البلبد. كمع مكافقة عدد كبير مف المرضى عمى إجراء النقؿ, 

لعينات, كلتقـ بدلا مف ذلؾ برفع دعكل قضائية ضد رفضت جامعة كاشنطف السماح لمطبيب بنقؿ ا
Catalona مدعية ممكيتيا لمعينات. كىنا تدخؿ العديد مف المرضى في الدعكل معمنيف رغبتيـ في نقؿ ,

مف الاستمرار في أبحاثو  Catalonaمكادىـ البيكلكجية إلى مدرسة نكرث كسترف لمطب, حتى يتمكف 
ا أف السبب الرئيسي لذىابيـ إلى الجامعة, إنما يكمف في القائمة عمى سرطاف البركستاتا. كأ عمنكا أيضن

, دكف أف يككف ىدفيـ Catalonaالحصكؿ عمى الاستشارة الطبية كالعلبج الطبي اللبزـ مف قبؿ السيد 
ىك المجكء إلى جامعة كاشنطف لكي تحقؽ الأخيرة ثركة مف مكادىـ البيكلكجية, متمسكيف بحقيـ في 

 الممكية عمى عيناتيـ البيكلكجية.الاحتفاظ بحقكؽ 

كفي قضائيا, قضت محكمة الاستئناؼ أف صدكر قرار المكافقة عمى التبرع بالمكاد البيكلكجية  
بيدؼ القياـ بالأغراض البحثية, يقكد حتمنا إلى سمب أم حقكؽ لمممكية لأفرادىا أك أم حقكؽ ناشئة عنيا 

د إلى جامعة كاشنطف الحائزة ليا. كبذلؾ, يفقد المانحيف أم كالحؽ بالإذف بنقميا, لتنتقؿ ممكية ىذه المكا
حقكؽ لمممكية عمى استخداـ المكاد البيكلكجية حالما تـ التبرع بيا في ضكء تحقؽ مكافقتيـ المستنيرة 

 .(124)كعمميـ بالقيمة المادية المحتممة الناشئة عف استخداـ مكادىـ البشرية في المشركعات البحثية

مة في قضائيا إلى فرض كاجب عمى الأطباء الذيف يفكركف في الاستخداـ كقد خمصت المحك 
 التجارم للؤنسجة البشرية, بالالتزاـ بما يمي مف مبادئ تكجييية:

الحصكؿ عمى المكافقة المستنيرة مف قبؿ المرضى عمى استخداـ الأعضاء أك الأنسجة في  -1
 البحكث السريرية.

التجارية المحتممة قبؿ تحقيؽ الربح عمى المنتجات الالتزاـ بالإفصاح لممريض عف المنافع  -2
 التي تـ تطكيرىا مف المكاد البيكلكجية.

عدـ استخداـ الأنسجة البشرية كمنتجاتيا الحاصمة عمى براءة الاختراع لأغراض تجارية دكف   -3
 المكافقة المستنيرة مف المريض الذم قدـ المكاد الخمكية الأصمية.

                                                           
(124) K. Piccolo, In the wake of Catalona: an alternative model to safeguard research participants‘ 

interests in their biological materials, The university of Pittsburgh law review, Vol. 69, 2008, p. 

769. 
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ناتجة عف الاستخداـ التجارم للؤنسجة البشرية كمنتجاتيا مع إمكانية تقاسـ الأرباح ال  -4
 المرضى, كفقنا للبتفاقات التعاقدية المشركعة.

تكافؽ البدائؿ التشخيصية كالعلبجية المقدمة لممرضى مف قبؿ أطباءىـ مع معايير الممارسة   -5
تجارية لأنسجة الطبية الجيدة, كينبغي ألا تتأثر بأم شكؿ مف الأشكاؿ بالانشغاؿ بالقدرات ال

 .(125)المريض

كعمى ىذا, فإف نظاـ براءات الاختراع يقضي بمنح الممكية الاحتكارية لإبداعات المخترعيف؛ متى تـ 
تطكير "طريقة تصنيع جديدة" جديدة كمبتكرة كمفيدة كلا تخضع للبستخداـ السرم عمى الأجزاء البشرية. 

اع )كىك شيء طبقت عميو أك بذؿ جيدا أك كما يمكف لمشخص الحصكؿ عمى براءة اختراع عمى اختر 
ميارة ثـ تـ تطكيرىا بعد ذلؾ(, كلا يسرم الاستثناء عمى الاختراعات غير الأخلبقية أك غير القابمة 

 لمتطبيؽ.

كقد أثير الخلبؼ حكؿ إمكانية حكؿ كركد براءات الاختراع عمى الكائنات الحية, كذلؾ في قضية 
Diamond v Chakrabarty
حكؿ قياـ السيد أناندا مكىاف  1972, كالتي تدكر كقائعيا عاـ (126)

تشاكرابارتي, عالـ الأحياء الدقيقة, الذم يعمؿ لدل شركة جنراؿ إلكتريؾ, بتطكير بكتيريا )مشتقة مف 
( قادرة عمى فصؿ  مككنات النفط Pseudomonas putidaجنس بسيكدكمكناس كالتي تعرؼ الآف باسـ 

 ب ممثلبن عف شركة جنراؿ إلكتريؾ بالحصكؿ عمى براءة اختراع في الكلايات المتحدة. الخاـ, لذا تقدـ بطم

 .كتقدـ تشاكرابارتي بثلبثة طمبات كىي: أكلا, الحصكؿ عمى براءة اختراع حكؿ طريقة إنتاج البكتيريا
ء كالبكتيريا كثانيا, الحصكؿ عمى براءة اختراع تتعمؽ بالمقاح الذم يتألؼ مف مادة حاممة عائمة عمى الما

 الجديدة؛ كثالثا, الحصكؿ عمى براءة اختراع لمبكتيريا نفسيا.

أف تمت المكافقة عمى منحو براءة اختراع لمطمبيف الأكؿ كالثاني, كلكف الطمب الثالث رفض عمى سند
 Title 35قانكف البراءات في ذلؾ الكقت, لا يجعؿ مف الكائنات الحية محلبن لبراءات الاختراع كفؽ 

U.S.C. § 101. 

طعف تشاكرابارتي بسبب رفض الطمب الثالث أماـ مجمس الطعكف في مكتب البراءات, كأكد 
, الذم مدد فيو 1932لعاـ  في النباتاتعمى التاريخ التشريعي لقانكف البراءات  االمجمس, اعتمادن 

لمجمس إلى الككنغرس حماية براءات الاختراع إلى بعض النباتات المستنسخة بشكؿ غير رسمي, خمص ا
 .لا يقصد منيا تغطية الأشياء الحية مثؿ ىذه الكائنات المجيرية المختبرية المنشأة 121أف الفقرة 

قاـ تشاكرابارتي بالطعف أماـ محكمة الاستئناؼ, غير أنيا رفضت الاستئناؼ عمى سند أف "الكائنات 

                                                           
(125) Greenberg v Miami Children‘s Hosp. Research Institute, Inc, 264 F Supp. 2d 1064, 1074–1076. 

(126)  Diamond v Chakrabarty 447 U.S. 303 (1980).  
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أىمية قانكنية. كما أف البكتيريا  الحية الدقيقة عمى قيد الحياة لا تخضع لقانكف البراءات, إذ ليس ليا
 .تتخمؽ بشكؿ طبيعي, ككائنات حية, كمف ثـ لا يمكف أف تككف براءة اختراع

تـ رفع الدعكل القضائية أماـ المحكمة الاتحادية العميا بيذا الشأف, كفيو قضت المحكمة بأف 
الي يمكف أف تككف براءة الكائنات الحية الدقيقة الحية مف صنع الإنساف ىك تككيف غير طبيعي, كبالت

اختراع, فقانكف براءات الاختراع يخضع لو أم منتجات نافعة مصنعة أك ناتجة عف امتزاج مكاد, كمف 
ثـ, فميس ىناؾ شؾ بأف الكائنات الحية الدقيقة الناتجة عف تكنكلكجيا الحمض النككم التي يتـ تصنيعيا 

 ميندسة كراثيا لا تحدث بشكؿ طبيعي. تخضع لقانكف البراءات, فالكائنات الحية الدقيقة ال

اءة الاختراع, كمع اعتراؼ المحكمة بأف تكنكلكجيا الحمض النككم الميندسة بإمكانية خضكعيا لبر 
يك تعديؿ قانكف براءات الاختراع بحيث ينطبؽ صراحة عمى مثؿ ىذه المكاد  تتضمف فإف ميمة الككنغرس

كلا يكجد قانكف محدد لاستبعادىا, كلا سيما كأف  بكضكح مكاد مثؿ ىذه المسألة ىنا ضمف نطاقيا,
الكائنات الحية الدقيقة كىذه التكنكلكجيا الكراثية لـ تكف مكجكدة أك حتى كانت متكقعة عند سف قانكف 

 براءات الاختراع لأكؿ مرة.

لمقاضي القضاة, فكاف ىناؾ رأم مخالؼ  كلـ يكف قرار المحكمة السابؽ محؿ اتفاؽ مف جانب كافة 
, حيث رفض أف تخضع الكائنات الحية لبراءات الاختراع, كقد دلؿ عمى ذلؾ بأف غمبيةم الأألر  ينافبر 

, قد 1972كقانكف حماية الأصناؼ النباتية في عاـ  1932قانكف براءات الاختراع النباتية في عاـ 
لبراءات إلى ما استبعدت البكتيريا مف خضكعيا لبراءة الاختراع, كمف ثـ لا يجكز تكسيع نطاؽ حماية ا

ىك أبعد مف مقصكد الككنغرس, حيث إف الأخير لـ يترؾ فراغنا تشريعينا فيما يتعمؽ بنكع البراءات. فقانكف 
براءات الاختراع النباتية أعطى حماية براءات الاختراع لمطكرم بعض النباتات المستنسخة, ككذلؾ كسع 

نباتات الجديدة القادرة عمى التكاثر, كىك ما يشير قانكف حماية الأصناؼ النباتية الحماية لبعض أنكاع ال
إلى تناكؿ الككنغرس ما يمكف أف يخضع لبراءات الاختراع, حيث اختارت لغة محددة بعناية تمنح 
الحماية لبعض أنكاع الاكتشافات, كتستبعد تحديدنا غيرىا, كىك ما يبيف عمى كجكد قيكد تشريعية تستثني 

راءة. كذلؾ فإف الدليؿ عمى ادراؾ الككنجرس لمسألة الكائنات الحية منذ البكتيريا مف الحصكؿ عمى الب
مف قانكف براءات الاختراع لا تشمؿ الكائنات الحية, فإذا كانت الكائنات  121, ىك أف الفقرة 1932عاـ 

, فإف 121الحية التي تـ تطكيرىا حديثا كالتي لا تحدث بشكؿ طبيعي كانت قابمة لمبراءة بمكجب المادة 
تحصؿ عمى براءة اختراع بدكف تشريع جديد.  1972ك  1932النباتات المدرجة في نطاؽ قكانيف عامي 

كمع لذلؾ, رأل الككنغرس أنو يتعيف عميو أف يككف ىناؾ تشريع لجعؿ "الاختراعات البشرية" المتعمقة 
 بالزراعة قابمة لمبراءة.

ا يجعؿ البشر كيستخمص مما سبؽ أف التشريعات المعنية بتنظيـ براءات ا لاختراع لا تتضمف نصن
مشمكليف ببراءة الاختراع, إلا أف المحاكـ تميؿ إلى قبكؿ أف حقكؽ ممكية كلكف في شكؿ براءات اختراع 
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عمى الكائنات الحية أكالتي يتدخؿ الإنساف في المرحمة قبؿ تخميقيا إذا كاف تدخؿ الإنساف قد عدنؿ مف 
ا عمى المكاد المستخمصة صكرتيا الطبيعية بأف غيّر في الحمض  النككم الخاص بيا, كىك ما يسرل أيضن

مف الجسد البشرم التي يرد عمييا بعض الأعماؿ أك الميارات التي مف شأنيا التغيير في ىيئتيا أك 
 Moore vطبيعتيا أك استخداماتيا, كىك ما تبنتو محاكـ الكلايات المتحدة المتعمقة في قضية 

Regent
كالتي اتجيت فييا المحاكـ إلى تقرير حؽ ممكية عمى أجزاء الجسد البشرم التي يبذؿ  (127)

يستخمص مف ىذا الحكـ أف عمؿ العمماء عمى المكاد البشرية يترتب عمي التحكؿ إذ عمييا جيد أك ميارة, 
يث إف مف حظر الممكية الى إمكانية التممؾ, عمى الرغـ مف كجكد تناقض في الحكـ لممنطؽ كالعقؿ؛ ح

قرار المحكمة حرـ صاحب الجسد نفسو مف حؽ الممكية عمى أعضاء جسده, في حيف اقر في الكقت 
 .ذاتو لأشخاص آخريف بحقكؽ الممكية في عمى ذلؾ الجسد

ا مف الحكـ أف الميارات أك الأعماؿ التي كردت عمى الجزء البشرم يجب أف تؤدم إلى  كيتجمى أيضن
 الاستثمار كتحقيؽ منفعة.

العديد مف التساؤلات المنطقية حكؿ طبيعة الأعماؿ التي مع إجرائيا  تثير(128)جعؿ الفقو التكجوكىذا 
يمتمؾ يتقرر لمشخص حؽ ممكية عمى الجزء البشرم الذم تعامؿ معو كاجرل عميو بعض الميارات, كمف 

ذا ذلؾ: ىؿ يككف لمجراح الحصكؿ عمى حقكؽ الممكية في أم جسـ أك جزء مف جسـ كاف يعمؿ عميو ؟ كا 
كاف الأمر كذلؾ, ىؿ يتممؾ ذلؾ الجراح جسده إذا قاـ بأم عمؿ عميو, ىؿ يجب عمى الشخص إجراء 
عممية جراحية عمى نفسو مف أجؿ الحصكؿ عمى حقكؽ الممكية في جسده؟ كىؿ إذا قاـ شخص برسـ 

مييا؟ كشـ عمى جسد أخر فإنو يتممؾ جسده؟ كىؿ سيحصؿ فناف المكياج عمى ممكية جسد كاف يعمؿ ع
كىؿ كؿ شخص يضع المكياج عمى كجيو يحصؿ عمى ممتمكات في جسده نتيجة لذلؾ؟ ككذلؾ الشخص 

 ر لمجيد كسب لو ممتمكات في جسده؟ىؿ تطبيقو الماى -الذم يحمؽ ذقنو كؿ يكـ 

جرم تماريف يجب أف يتممؾ الجسـ كفقا المنطؽ الكارد في استثناء لككاف, كؿ رياضي يتدرب كيُ 
فيو الكثير مف الميارة كالجيد؟ ككؿ شخص درس كطبؽ الميارة كالجيد لتدريب أخر يجب الذم استثمر 

أف يمتمؾ بالتأكيد الجسد الذم تـ استثمار الجيد فيو؟ العكاقب المنطقية لاعتماد ىذا المنطؽ مف التفكير 
يكتسب كمف الكاضح أف أم شخص يبذؿ أم جيد في تغيير جسمو أك ربما الحفاظ عميو, س .تبدك ساخرة

حقكؽ الممكية عمى ذلؾ الجسد, فعمى الصعيد الاجتماعي, إف أعماؿ رعاية كتعميـ كممارسة كعادلة في 
جسـ إنساني تنطكم بالضركرة عمى الميارة كالجيد, بما يترتب عميو تممؾ سمطة اتخاذ القرار عمى ذلؾ 

(129)الجسد
. 

                                                           
(127) Moore v Regents of the University of California, 793 P.2d 479 (Cal 1990).   

(128)E. R. Gold, op. cit., p. 177 ; A. George, op. cit., p. 29. 

(129)A. George, op. cit., p. 30. 
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د؛ كلا سيما كأف ىذه السياسة بيا كيتضح أف ىناؾ مشكمة قائمة متعمقة بالتكجيات نحك ممكية الجس
كمشكمة عدـ  .غمكض حيث يتـ السماح بممكية بعض الأفراد لمبشرية, مع حرماف الآخريف مف ذلؾ

الاتساؽ تمؾ تشير إلى عدـ كجكد صياغة كاضحة لمسياسة بشأف ما إذا كاف ينبغي أف يكجد حؽ الممكية 
مع  تناقضفكرة إمكانية كجكد ممكية لتي تطبؽ في جسـ الإنساف أـ لا. كالسبب في ذلؾ أف القكانيف ا

 المبدأ المتمثؿ في حماية الحرية البشرية كالاستقلبؿ الذاتي.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الفصل الثاني
 نطاق حق الممكية عمى الجسد البشري

ا الأمر مقتصرنا عمى , إف كاف ىناؾ حديث يتعمؽ بكجكد حقكؽ عمى الجسد البشرم, كاف قديمن
كلكف بعد أف ظيرت منافع المنفعة مف كراء الجسد البشرم الحي معمكمة. الجسد الميت فقط إذ لـ تكف 

أفكار التممؾ عمى  تجمتلذلؾ لأعضاء الجسد البشرم في العديد مف المجالات سكاء العلبجية أـ البحثية 
 ىذه الجسد.

أكلان: :ف ترد عمى صكرتيف رئيسيتيف, كىمايمكف أحقكؽ الممكية عمى الجسد البشرم فإف كمف ثـ, 
حؽ الممكية عمى الجسد الميت: كالذم يتقرر بصكرة عامة لأغراض الدفف, حيث يككف لمتكلي عممية 

, أك عنما يتـ الحصكؿ عمى أعضاء مف ة مؤقتة لأغراض تحقؽ عممية الدففالدفف حيازة الجسد بصكر 
 .ءالأعضاىذا الجسد لأغراض التبرع كزراعة 
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 تممؾيد مف الاتجاىات سكاء فقيية أك تشريعية حكؿ الكسائؿ التي يمكف عمى أساسيا عدالىناؾ ك 
بعضيا مع معنى الإنسانية الذم يتمتع بو الأفراد, كبعضيا يتعارض معو؛ يتكافؽ كالتي  المكاد البشرية
لمشخص إما المكافقة الصريحة أك المفترضة أك بعض التشريعات قضائية بعض الجيات الحيث تتطمب 

 لمحصكؿ عمى المكاد البشرية.قبؿ الكفاة, أك المكافقة الصريحة مف أحد الأقارب لمسماح 

حؽ الممكية عمى الأعضاء البشرية المتجددة كالمنفصمة عف الجسد الحي: كمف ذلؾ الدـ ثانينا: ك 
 ع العظاـ.كالشعر الحيكانات المنكية كالدـ كالشعر كالبكؿ كنخا

كبجانب الصكرتيف السابقتيف تكجد صكرة أخرل لمممكية تتمثؿ في الخلبيا كالأعضاء المستخمصة مف 
الإنساف سكاء كانت متجددة أـ غير متجددة كتـ إجراء عمييا بعض الميارات كالأعماؿ العممية بما أدل 

 .إلى تغير في ىيئتيا التي خُمقت عمييا

مف حيث ضكابط تفصيؿ الأحكاـ المتعمقة بأعضاء جسد الإنسانكالفقو قد تناكؿ التشريع كالقضاء ك 
ككذلؾ الأمر بالنسبة لجسد الإنساف بعد مماتو.  استخداميا, كمجالاتتمؾ الأعضاء ابتداءن الحصكؿ عمى 

, ثـ في المبحث لؾ في مبحث أكؿذك  الممكية عمى الجسد البشرم الحيكبناءن عمى ما سبؽ سكؼ نتناكؿ 
 :, كذلؾ فيما يميميتمممكية عمى الجسد البشرم اللض الثاني نتعر 

 

 

 

 المبحث الأول
 بشري الحيالممكية عمى الجسد ال

مف إذ إف صفحة الرؽ قد طكيت  ؛الرؽ أك الاستعبادالجسد البشرم الحي لا نعني بو ىنا  إف تممؾ
مطمع القرف الثامف في با ك في أكر  فقد ظير,1926الصادرة عاـ  الخاصة بالرؽالاتفاقية الزمف بعد 

الينكد الحمر  إلى ما يمارس عمىعشر, تيار فكرم يدعك إلى التحرر مف الظمـ كالاستبداد كينبو الأذىاف 
حمكا محؿ الينكد الذيف المستعمرات الأمريكية, فيالزنكج الأفريقييف  ككذلؾ,مف ظمـ المستعمريف الإسباف

بعد , فثامف عشر تحقؽ أىدافيا في القرف التاسع عشرأخذت التيارات التي انطمقت في القرف ال, ثـ الحمر
ىـ المسائؿ التي أكانت مسألة الرؽ مف الجمعية التأسيسية,  كنشأة 1789إعلبف الثكرة الفرنسية عاـ 

الجمعية عمى إلغائو, ككؿ ما فعمتو أنيا منحت صفة المكاطف لكؿ شخص  رؤلـ تجلكف طرحت فييا, ك 
, يقيـ في أراضي الجميكرية الفرنسية ميما كاف لكنو أك عرقو, إذا تكفرت فيو الشركط التي قررىا الدستكر

, إلغاء الرؽ 1833مترا خطكتيا بمنع تجارة الرقيؽ بخطكة أخرة فقرر مجمس العمكـ في عاـ جاتبعت إنثـ 
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عاـ  ينايركثيقة تحرير العبيد في الأكؿ مف , كما صدرت في أمريكا ي المستعمرات البريطانيةف
1863(132). 

حالة أك كضع أم شخص تمارس عميو ":ىك اتفاقية قمع تجارة الرقيؽكالرؽ يقصد بو كفؽ أحكاـ  
 . (131)"مة عف حؽ الممكية, كميا أك بعضياالسمطات الناج

لحالات نشأة حقكؽ ممكية عمى أعضاء الجسد البشرم الحي كمف خلبؿ ىذا المطمب سكؼ نتعرض 
, كذلؾ مف خلبؿ الجسد البشرم مف شخص عمى قيد الحياةأك عمى عينات كأنسجة مأخكذة مف 

استعراض لمتطبيقات القضائية تحديدنا مف خلبؿ استعراض أحكاـ القضاء الإنجميزم, كلمتكجيات 
 ي مصر كالمممكة المتحدة, كذلؾ مف خلبؿ المطالب الآتية:التشريعية ف

 المطمب الأول
 وأعضاؤه الممكية عمى كامل الجسد السميم

أنيـ أشياء  أكلان في سياؽ العبكدية, حيث اعتبر العبيدعمى الجسد الحي  ظيرت حقكؽ الممكية
إلى أنو عمى الرغـ مف أف  (132)كفيما يتعمؽ بممكية الشخص لجسده فيذىب الفقو .امنقكلة كليسكا أشخاصن 

ؿ ذات إحساسيـ ثإلا أف ىذا لا يمكف القكؿ بأنو يما ,ىناؾ إحساسنا بأف الأشخاص يمتمككف أجسادىـ
بامتلبؾ أم شيء مادم, فيناؾ فرؽ كبير بيف أجسامنا كالأشياء المادية الأخرل التي مف الخطأ أف 

مع ما يترتب عمي ذلؾ مف تصرفات قانكنية  عمى الجسد البشرمعمييا النظاـ القانكني لمممكية ينطبؽ
 بالبيع كالشراء.

ذات أىمية عممية ؿ أم أجزاء الجسـ مف الجسـ الحيكمسألة حقكؽ الممكية عمى الجسـ, قبؿ فص
قميمة, حيث يشكؿ جسـ الشخص السميـ جزءنا مف المصالح الشخصية ليذا الشخص, كتتـ حمايتو بشكؿ 

(133)الذاتي كالسلبمة الجسدية كالتي تمنع أم اعتداء يقع عميوأساسي مف خلبؿ حقكؽ الاستقلبؿ 
. 

ينبع الحؽ في السلبمة الجسدية مف مفيكـ ذاتية الشخص, كالذم يتـ التعبير عنو عمكمنا عمى أنو ك 
ا  ففراد عمى التصرؼ بشكؿ مستقؿ كدك قدرة الأ ا بمفيكـ الاستقلبلية أيضن تدخؿ مف الغير. كيرتبط أيضن

يتـ التعبير عف الاعتراؼ بكرامة الإنساف كحؽ أساسي في عدد مف  , حيث (134)سافمفيكـ كرامة الإن
                                                           

لمحات مف مشكمة الرؽ في أكركبا كالكلايات , صباح كريم رياح الفتلاويد. لمزيد مف التفصيؿ حكؿ تطكر إلغاء الرؽ, راجع: (132) 
 .228, ص 2216, 78, العدد جامعة البصرة - كمية الآداب, مجمة آداب البصرة, 1863 المتحدة الأمريكية حتى العاـ

(131) "Slavery is the status or condition of a person over whom any or all of the powers attaching to 

the right of ownership are exercised". Slavery Convention. 

(132) R. Lee and D. Morgan,Death rites law and ethics at the end of life, Routledge, New York, 

1996, p. 61.   

(133)J. W. Harris, Who Owns My Body, op.cit.,p. 66.   

(134)Rees v Darlington Memorial Hospital NHS Trust [2004] 1 AC 309 (HL) 349, Lord Millett.   
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(135)المكاثيؽ الدكلية
كقد ذىب الفقو إلى أف مفيكـ الذاتية يعد جانبا مف المفيكـ الأكسع لمكرامة  .

(136)الإنسانية
. 

 بغرض زرعيا كفي القانكف المصرم تتقيد حدكد التصرؼ في الأعضاء البشرية في التبرع بالأعضاء
لا عمى أف: "(137)حيث نصت المادة الثانية مف قانكف تنظيـ زرع الأعضاء البشريةفي جسـ شخص أخر 

يجكز نقؿ أم عضك أك جزء مف عضك أك نسيج مف جسـ إنساف حي بقصد زرعو في جسـ إنساف آخر 
يككف النقؿ ىك إلا لضركرة تقتضييا المحافظة عمى حياة المتمقي أك علبجو مف مرض جسيـ, كبشرط أف 

الكسيمة الكحيدة لمكاجية ىذه الضركرة كألا يككف مف شأف النقؿ تعريض المتبرع لخطر جسيـ عمى حياتو 
 ".أك صحتو

لنقؿ تمؾ الأعضاء البشرية  عدة ضكابط(138)التنفيذيةكقد كضع القانكف كمف بعده اللبئحة
 المستخمصة مف جسد حي, كىي تتمثؿ في الآتي:

كلا يقبؿ التبرع مف الطفؿ, كلا يعتد بمكافقة أبكيو أك مف : حيث ؿ الأىميةأف يككف المتبرع كام -1
لو الكلاية أك الكصاية عميو, كما لا يقبؿ التبرع مف عديـ الأىمية أك ناقصيا كلا يعتد بمكافقة 

 .(139)مف ينكب عنو أك بمف يمثمو قانكنان 

ا عف إرادة حرة لا يشكبيا يجب أف يككف التبرع صادرن رع مف عيكب الرضا: إذ بخمك إرادة المت -2
 ا بشيادة اثنيف زن ز ا بمكجب إقرار كتابي مف المتبرع معغمط أك تدليس أك إكراه, كثابتن 

 .(140)مف أقارب الدرجة الأكلى أك مُصدقا عميو مف الشير العقارم

يجكز نقؿ عضك أك جزء منو مف جسـ إنساف حي لزرعو في فلب أف يككف التبرع للؤقارب:  -3
كيُشترط لقبكؿ . إلا إذا كاف عمى سبيؿ التبرع بيف الأقارب مف المصرييف جسـ إنساف آخر

 التبرع للؤقارب ما يأتي:

                                                           
(135) Preamble to the Charter of the United Nations signed June 26 1945 USTS 993; Universal 

Declaration of Human Rights adopted 10 December 1948 UNGA Res 217 A (III); UNESCO 

Universal Draft Declaration on Bioethics and Human Rights Paris 24 June 2005 

SHS/EST/05/CONF.204/3 REV.     

(136)D Feldman ―Human dignity as a Legal Value—Part I‖ [1999] Public Law 682, 682.; McFarlane 

v Tayside Health Board [2000] 2 AC 59 (HL) 114, Lord Millett 

 .2212مارس  6مكرر,  9, كالمنشكر بالجريدة الرسمية العدد بشأف تنظيـ زرع الأعضاء البشرية 2212 سنةل 5 قانكف رقـ(137)
بالجريدة , كالمنشكر 2211 لسنة93 قرار مجمس الكزراءرقـالصادرة بتنظيـ زرع الأعضاء البشرية اللبئحة التنفيذية لقانكف  (138)

 .2211يناير  12, أ مكرر 1الرسمية العدد 
 .تنظيـ زرع الأعضاء البشريةمف قانكف  5/2المادة (139)  
 .تنظيـ زرع الأعضاء البشريةمف اللبئحة التنفيذية لقانكف  5المادة (142) 
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 عاما. 52ألا يزيد سف المتبرع عمى  -
 ف يككف المتبرع كامؿ الأىمية.أ -

 أف يككف ىناؾ تكافؽ في الأنسجة كفصيمة الدـ. -
كقدرتو عمى التبرع كملبءمة أف يتـ إجراء كافة الفحكصات اللبزمة لإثبات سلبمة المتبرع  -

 العضك المتبرع بو لممنقكؿ إليو كاحتياج المنقكؿ إليو إلى الزرع.
أف تككف عممية الزرع ذات فُرص نجاح مقبكلة طبقا لمقكاعد العممية كالطبية المتعارؼ  -

 عمييا.
أف يتـ الزرع في أحد المنشآت الطبية المرخص ليا بذلؾ طبقا لأحكاـ القانكف كىذه  -

 ة.اللبئح
 .(141)أف يتـ التأكد مف عدـ كجكد مقابؿ مادم أك ضغط نفسي في جميع حالات التبرع -

كاستثناءن مف ذلؾ يجكز التبرع لغير الأقارب في حالات الضركرة القصكل, كذلؾ بعد مكافقة لجنة 
يجب إثبات عدـ صلبحية كفي ىذه الحالة  .ليذا الغرض بقرار مف كزير الصحة خاصة تُشكؿ

الأقارب حتى الدرجة الثانية طبيا لمتبرع, كذلؾ بناءن عمى شيادة طبية صادرة مف أم مف 
المنشأةالتي ستجرل بيا الجراحة, كمعتمدة مف مدير البرنامج الخاص بالزرع بالمنشأة كمدير 
المستشفى, أك عدـ رغبتيـ في التبرع بناءن عمى إقرار مكقع منيـ يُحرر أماـ المجنة الثلبثية داخؿ 

(142)أة التي تجرل بيا الجراحة كيُعتمد مف المجنةالمنش
. 

حظر البدء في عممية النقؿ إلا بعد إحاطة أف يتـ تبصير المتبرع بالمخاطر المحتممة لمتبرع:  -4
في جمستيف بكاسطة المجنة الثلبثية, اإذا كاف مدركن  - كؿ مف المنقكؿ منو كالمنقكؿ إليو

عمى المدل القريب أك بما فييا الكفاة المحتممةبطبيعة عممية النقؿ كمخاطرىا , منفصمتيف
كتتـ الإحاطة بالمخاطر شفاىة ككتابة, كتضع  .البعيدالعاـ الأكؿ مف تاريخ إجراء العممية

المجنة العُميا لزرع الأعضاء البشرية نمكذجا مكحدا للئقرار الكتابي لممنقكؿ منو كالمنقكؿ إليو, 
 .(143)عيدة( الخاصة بكؿ عممية نقؿ عمى حدةمتضمنا المخاطر المحتممة )القريبة كالب

                                                           

 .تنظيـ زرع الأعضاء البشريةمف اللبئحة التنفيذية لقانكف  5المادة (141) 

 .تنظيـ زرع الأعضاء البشريةمف اللبئحة التنفيذية لقانكف  4المادة (142) 

 مف اللبئحة التنفيذية لقانكف تنظيـ زرع الأعضاء البشرية. 7المادة (143) 
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فقد نص القانكف عمى حالة كحيدة لمتبرع كىي أما فيما يتعمؽ بالخلبيا كمدل جكاز التصرؼ فييا 
نقؿ كزرع الخلبيا الأـ مف الطفؿ كمف عديـ الأىمية أك ناقصيا إلى الأبكيف أك الأبناء أك فيما بيف  حالة

الإخكة ما لـ يكجد متبرع آخر مف غير ىؤلاء, كبشرط صدكر مكافقة كتابية مف أبكم الطفؿ إذا كاف 
لكصاية عميو, كمف النائب كلبىما عمى قيد الحياة أك أحدىما في حالة كفاة الثاني أك مف لو الكلاية أك ا

(144)أك الممثؿ القانكني لعديـ الأىمية أك ناقصيا
. 

ؽ في الجنيف في يُخمّ الذم (146)الشريط الأكليتتككف في لخلبيا التي اتمؾ  (145)كيقصد بالخلبيا الأـ
ذا الشريط تتككف الخلبيا الأمكمصادر الأنسجة الرئيسيةالتي ىمف . ك الرابع عشر أك الخامس عشراليكـ 

في الزكاؿ الشريط الأكلي  يبدأالثالثكفي نياية الأسبكع  ,سكؼ تشكؿ أعضاء كأنسجة الجسـ المختمفة
ايا بنياية العمكد الفقرم مبقيان عمى بقالتي تككف (147)العصعصية –المنطقة العجزية  فقط يتبقى منوك 

 .(148)لمخلبيا الأـ في ىذه المنطقة

البشرية التي يسرم  انكف بتحديد المكادالقاىتـ ,2224لعاـ الإنجميزم قانكف الأنسجة البشرية في أما 
أك تشتمؿ عمى خلبيا أك أنسجة أك أعضاء بشرية  جميع المكاد التي تتككف مفحيثحددىا ب عمييا أحكامو

. كمف ثـ فإف المكاد البشرية التي تدخؿ في تنظيـ قانكف الأنسجة البشرية ىي مستمدة مف الجسد البشرم
 .(149)كالأعضاء كالأنسجة الداخمية كالجمد كالعظاـ الأجساد البشرية

البشرية لغرضيف أساسييف, كىما: ة اـ تمؾ الأعضاء كالأنسجباستخدالإنجميزم كقد سمح القانكف 
أكلان: الأغراض البحثية التي ليا صمة بالاضطرابات الجسدية كالعقمية أك تمؾ المتعمقة بكظائؼ جسد 

 .(152)كالبحث كالتعميـ التدريبالإنساف. كثانينا: أغراض 

اشترط القانكف الحصكؿ عمى مكافقة معينة قبؿ إتماـ عممية استخلبص الأعضاء أك الأنسجة قد ك 
البشرية, كىذه المكافقة ىي تمؾ التي تصدر مف الشخص المحدد قانكننا كالذم يتعيف الرجكع إليو عند 

                                                           

 .تنظيـ زرع الأعضاء البشريةمف قانكف  5/3المادة (144)  
(145) Stem cells. 

(146) Primitive Streak. 

(147) Sacrococcygeal region. 

(148) E. P. Amechi,Regulating developments in embryonic stem cell research in Africa: a third 

person's perspective,Journal of Law and Medicine, Feb. 2008, Vol. 15, p. 572. 

(149) L. Forsyth and M. Woof, The implications of the human tissue act 2004 for dentistry, British 

Dental Journal, vol. 201, no.12, DEC 23 2006, p. 791. 
(150) The Act defines ‗relevant material‘ and outlines the ‗scheduled purposes‘ for which ‗appropriate 

consent‘ must be sought. The two groups of purposes are: ‗research in connection with disorders 

or the functioning of the human body‘ for which consent is required for storage and use of tissue 

from either living or deceased persons audit, training and education for which consent is required 

for storage and use solely for tissue from deceased persons. The Human Tissue Act 2004: New 

legislation on human organs and tissue. Department of Health, 2004. 

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Amechi%20EP%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=18365523
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لبشرية أك ما يمكف أف يطمؽ عميو الحصكؿ عمييا. كىذا الشخص قد يككف كؿ مانح لممكاد كالأنسجة ا
ا أخر غير المتبرع كلكنو مخكؿ سمطة إصدار تمؾ المكافقة عف المتبرع إما  .(151)المتبرع كقد يككف شخصن

بسبب انعداـ الأىمية القانكنية للؤخير أك نقصيا أك بسبب كفاتو. كىك يتمثؿ في كؿ شخص معيف مف 
نظمة بمكجب قبؿ المتبرع البالغ قبؿ كالمخكؿ لو سمطة اتخاذ القرارات اللبزمة بشأف ممارسة الأنشطة الم

 .(152)القانكف كالمتعمقة بالتصرؼ ىذا المتبرع

سمطة إصدار المكافقة, في حاؿ عدـ كجكد  شخصيف السابقيف, فقد خكؿ القانكفكبالإضافة إلى ال
, لإصدار قرار (153)شخص مخكؿ مف قبؿ المتبرع لمف كانكا عمى علبقة مباشرة بالأخير كقت كفاتو تؤىمو

القانكف لمشخص المخكؿ لو بالسمطة الأبكية عمي القاصر بسمطة اتخاذ  المكافقة نيابة عنو. كما منح
 .(154)القرار نيابة عنو كذلؾ في حالات محددة

كيشترط القانكف أف يككف رضا المتبرع أك مف يمثمو قانكننا مكتكبنا كمكثقنا, كأف يصدر عف إرادة حرة 
كم ػكالاجتماعي. حيث لا يعتد بمكافقة خالية مف أم نكع مف أنكاع الإكراه أك الضغط المادم أك المعن

المانحيف أك مف يمثميـ قانكننا في ضكء قانكف الأنسجة البشرية, عند إجراء أم ممارسات بحثية أك 

                                                           
(151)European Parliament, Council of the European Union. Directive 2004/23/EC of the European 

Parliament and of the Council of March 31, 2004 on setting standards of quality and safety for the 

donation, procurement, testing, processing, preservation, storage and distribution of human tissues 

and cells. Official journal of the European union. 2004; L102:48–58. 

(152)Part 1, 3.―Appropriate consent‖: adults: " (1)This section makes provision for the interpretation 

of ―appropriate consent‖ in section 1 in relation to an activity involving the body, or material from 

the body, of a person who is an adult or has died an adult (―the person concerned‖). 

 (2)Where the person concerned is alive, ―appropriate consent‖ means his consent. 

(3)Where the person concerned has died and the activity is one to which subsection (4) applies, 

―appropriate consent‖ means his consent in writing. 

(4)This subsection applies to an activity involving storage for use, or use, for the purpose of— 

(a)public display, or 

(b)where the subject-matter of the activity is not excepted material, anatomical examination". 

(153) Qualifying relationship: Person/s who can give consent for the deceased person if the deceased 

person has not indicated their consent nor appointed a nominated representative.  

https://www.mrc.ac.uk/documents/pdf/consent-summary. 

(154) Section 2: ―Appropriate consent‖: children (1) This section makes provision for the 

interpretation of ―appropriate consent‖ in section 1 in relation to an activity involving the body, or 

material from the body, of a person who is a child or has died a child (―the child concerned‖). (2) 

Subject to subsection (3), where the child concerned is alive, ―appropriate consent‖ means his 

consent. (3) Where— (a) the child concerned is alive, (b) neither a decision of his to consent to 

the activity, nor a decision of his not to consent to it, is in force, and (c) either he is not competent 

to deal with the issue of consent in relation to the activity or, though he is competent to deal with 

that issue, he fails to do so, ―appropriate consent‖ means the consent of a person who has parental 

responsibility for him. Human Tissue Act 2004 and its amendments which get forced on Oct 

2017. 



- 47 - 
 

 علبجية, إلا اذا كانت مكتكبة كمكثقة بكضكح في سجلبت المريض أك في سجلبت المؤسسة
 .(155)المستقبمة

ىذا, كلا تقتصر الشكمية في قانكف الأنسجة البشرية عمى ضركرة إفراغ الرضا بإقرار كتابي مكقع 
كالتي تتمثؿ في عميو مف قبؿ المانح أك ما يتطمبو قانكف الأنسجة البشرية مف شكميات أخرل أكثر تعقيدنا 

عمي صحة ىذا  قد تطمب ما ىك أكثر مف ذلؾ كىك ضركرة أف يشيد إنوضركرة تكثيؽ الإقرار, بؿ 
 .(156)التكقيع شاىداف اثنيف

فضلب عف ذلؾ أشترط القانكف للبعتداد بصحة المكافقة عمى عمميات التبرع ضركرة تكثيؽ تمؾ 
كيتضح مف تمؾ الإجراءات أف القانكف . (157)المكافقة في سجؿ دائرة الصحة الكطنية لمتبرع بالأعضاء

 عف رضا كاختيار كبصيرة. تحاكؿ أف يضمف أف المكافقة قد صدر ي

                                                           
(155)Part 1, 3.―Appropriate consent‖: adults: " (5) Consent in writing for the purposes of subsection 

(3) is only valid if— 

(a) it is signed by the person concerned in the presence of at least one witness who attests the 

signature, 

(b) it is signed at the direction of the person concerned, in his presence and in the presence of at 

least one witness who attests the signature, or 

(c) it is contained in a will of the person concerned made in accordance with the requirements 

of— 

(i) section 9 of the Wills Act 1837 (c. 26), or 

(ii) Article 5 of the Wills and Administration Proceedings (Northern Ireland) Order 1994 (S.I. 

1994/1899 (N.I. 13)). 

(6) Where the person concerned has died and the activity is not one to which subsection (4) 

applies, ―appropriate consent‖ means— 

(a) if a decision of his to consent to the activity, or a decision of his not to consent to it, was in 

force immediately before he died, his consent; 

(b) if— (i)paragraph (a) does not apply, and 

(ii) he has appointed a person or persons under section 4 to deal after his death with the issue of 

consent in relation to the activity, 

consent given under the appointment; 

(c) if neither paragraph (a) nor paragraph (b) applies, the consent of a person who stood in a 

qualifying relationship to him immediately before he died. 

(7) Where the person concerned has appointed a person or persons under section 4 to deal after 

his death with the issue of consent in relation to the activity, the appointment shall be disregarded 

for the purposes of subsection (6) if no one is able to give consent under it. 

(8) If it is not reasonably practicable to communicate with a person appointed under section 4 

within the time available if consent in relation to the activity is to be acted on, he shall be treated 

for the purposes of subsection (7) as not able to give consent under the appointment in relation to 

it. " 

(156)D. Gardiner, An unethical marriage-the human tissue act and the UK NHS organ donor 

register, The Journal of the Intensive Care Society, vol. 8, 2007, p. 42. 

 (157) Organ Donor Register. For further information see: https://www.organdonation.nhs.uk/ 
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إصدار مكافقة  كتكسعنا في السمطات الممنكحة لمشخص الذم لو سمطة إصدار المكافقة الحؽ في
سمح القانكف لممانح بالحؽ في تعديؿ الشركط المقترنة بالرضا مف كقت لأخر,  فقد. (158)دائمة أك مؤقتة

ت تمؾ الأعضاء أك الأنسجة المتبرع إذ مف حؽ المتبرع كضع قيكد أك اشتراطات معينة عمى استعمالا
بيا, بؿ زاد عمى ذلؾ بمنح كؿ ذم شأف سمطة سحب مكافقتو في أم كقت مع ضركرة تكضيح أسباب 
سحب المكافقة كالآثار المترتبة عمى ذلؾ, كلكف شريطة أف يصدر قرار تعديؿ شركط الاستعماؿ أك قرار 

حة, فمع البدء في العلبج أك البحث العممي لـ يعد السحب قبؿ البدء في استخداـ المكاد البشرية الممنك 
 في مكنة الشخص سحب مكافقتو أك التعديؿ في شركطيا. 

ف كاف  اىتـ بإرادة المتبرع أك الشخص الذم يصدر عنو المكافقة بصفة عامة, قد كالمشرع في ذلؾ كا 
الغير الذم سيتفيد مف المكاد المتبرع بيا, فحفاظنا عمى استقرار المعاملبت كالحقكؽ  حؽ غير إنو لـ يغفؿ

فإنو بمجرد البدء في علبج الغير أك استخدامو لممكاد البشرية  ,التي اكتسبيا الغير عمى ما تـ التبرع بو
 .في البحث العممي لـ يعد في استطاعة مف أصدر المكافقة أف يعدؿ فييا أك يقكـ بسحبيا

, كالتي تعني أنو في اـ المكافقة المفترضة مثؿ بمجيكاكجدير بالذكر أف ىناؾ بعض الدكؿ تأخذ بنظ
كؿ حالة لا يكجد فييا دليؿ قاطع مف قبؿ الشخص المتكفى قبؿ كفاتو عمى رفضو التبرع بأعضائو, فإنو 

 يفترض أنو مكافؽ عمى ذلؾ.  

لكجكد الإرادة الصريحة مف قبؿ المتبرع أك ممف كيعيب ىذه المكافقة عدة أمكر, منيا أف تجاكزىا 
يخكلو القانكف إصدار المكافقة يؤدم إلى انتياؾ لمبدأ الإرادة الحرة أك الاستقلبؿ الذاتي لمفرد. كما أف 
نظاـ المكافقة المفترضة لا يعطى للؤقارب, سمطة منح الإذف بالتبرع بعد كفاة المتبرع, فلب يككف ليـ سكل 

 . (159)عمي قرار الجية المختصة بالتبرع بعد الكفاةإبداء اعتراضيـ 

كمف ثـ, فقد أحسف القانكف الإنجميزم صنعنا بتبنيو نظاـ يضمف تحقؽ مكافقة صحيحة لممتبرع ذاتو 
أك مف يمثمو, فلب يعتد, في جميع الأحكاؿ, بصحة المكافقة عمى التبرع بالأعضاء البشرية إلا اذا كانت 

                                                           
(158) "Withdrawal of consent: Consent may be withdrawn at any time, whether it is generic or 

specific. Withdrawal should be discussed at the outset when consent is being sought. The 

practicalities of withdrawing consent and the implications of doing so should be made clear. 

Withdrawal of consent cannot be acted upon where tissue has already been used. Examples of 

withdrawal of consent are provided in each sector-specific Code. If someone gives consent for 

their tissue to be stored or used for more than one scheduled purpose and then withdraws consent 

for a particular scheduled purpose, such as research, this does not necessarily mean that the 

sample or samples have to be removed or destroyed". Draft Code A: Guiding principles and the 

fundamental principle of consent, Human Tissue Authority, Code of practice, p. 13.  

(159) D. Price, Legal framework governing deceased organ donation in the UK, British Journal of 

Anaesthesia, Volume 108, January 2012, p. 169. 
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نيـ بإرادة حرة كبعد إعلبميـ بكافة المتعمقة بكافة الأمكر المتعمقة صادرة ممف ينبغي أف تصدر ع
 .(162)بالتبرع

ذا كاف ك  حؽ الشخص في التصرؼ بشكؿ مستقؿ عف طريؽ مبدأ المكافقة المستنيرة.  يحمي القانكفا 
يذىبكف إلى أف ىذه ىي الحماية لحقكؽ الإنساف ليست كحدىا كافية لضماف حماية  (161)بعض الفقو فإف

حقكؽ المصادر البشرية, فإذا كانت المكافقة تقكـ عمى فكرة أنو لا يجب عمى الدكلة أف تتدخؿ فيما يجب 
أف  عمى الفرد أف يقكـ بو أك ما يجب الامتناع عنو كلا سيما إذا لـ يكف ىناؾ ضرر للآخريف عمى سند

الفرد ىك كائف مستقؿ. كلكف في بعض الحالات يككف عمى الدكلة دكر في التدخؿ لحماية كتعزيز 
 المصالح الأخلبقية. 

في معظـ الحالات, تككف المكافقة فلية مساكية لممكافقة المستنيرة, كلكف لا يمكف القكؿ بأف الاستقلب
لمستقؿ قد يككف أكثر تعقيدنا بكثير كيتطمب شركطنا في حيف أف القرار ا ,بمثابة الاختيار بيف "نعـ" أك "لا"

أك قيكدنا. كتشير التطكرات الحديثة في البحكث الطبية كالفكائد المحتممة مف استخداـ العينات المكجكدة في 
البنكؾ الحيكية إلى أف المكافقة المستنيرة كحدىا قد تككف غير كافية لمفصؿ في الأخلبقية المعقدة 

(162)الناشئة
. 

مرتبطنا ارتباطنا جكىرينا  الأخير ككفنظرنا لكأعضاؤىالحي  الإشكالية المتعمقة بممكية الجسد تنشأك 
إذا انفصمت بعض الأعضاء البشرية عف الجسد, حينئذ يمكف كصفيا بأنيا نظرينا ك  .بشخصية الإنساف

خلبؿ افتراض أف أشياء, لأنو بمجرد استئصاليا يمكف اعتبارىا ممتمكات مادية. كيمكف تبرير ذلؾ مف 
قد تـ سرقتيا أك اختلبسيا في ىذه الحالة سيسمح للؤفراد بعد فصميا عف الجسد تمؾ الأجزاء البشرية 

بتقديـ مطالبات لحماية مصالحيـ عمى تمؾ الأجزاء التي تـ سرقتيا, كىذا يدؿ بصكرة غير مباشرة عمى 
لا لـ يمكف المطالبة بأم ح  .(163)ؽ عميياكجكد حؽ ممكية عمى تمؾ الأجزاء كا 

R v. Kellyكىك ما تـ تأكيده في دعكل 
تتمخص كقائعيا في قياـ فني مبتدئ في الكمية التي  (164)

, التي Parts of a corpseالممكية لمجراحيف في إنكمترا بإزالة أجزاء مف الجسد البشرم لعدد مف الجثث
تحكزىا الكمية الممكية, مف أجؿ منحيا لفناف تشكيمي لاستخداميا في صنع قكالب نحتية مف الأعضاء 
البشرية, إذ كجو إلى كؿ منيما العقكبة المقررة لجريمة السرقة؛ حيث أقرت المحكمة الجنائية في بريطانيا 

                                                           

(160(D. Gardiner, op. cit., p. 43. 

(161)C. M. Thomas, op. cit., p. 20. 

(162)See the discussion of informed consent below. See also: Ministry of Health Guidelines on the 

Use of Human Tissue for Future Unspecified Research Purposes Discussion Document (Ministry 

of Health, Wellington, 2006. 

(163)J. E. Penner,op. cit., p.111. 

(164) R v. Kelly [1999] 2 WLR 384. 
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دراجيا ض , (165)مف قانكف السرقة 4مف القسـ لحائز الجثة الحؽ في إحراز أجزاء الجسد البشرم لمجثث كا 
شريطة أف يضفى حائزىا سمات مختمفة ليا عف حالتيا الأكلية, أك أف يستخدـ ميارات خاصة عمييا 

“skilled work ” مثؿ اتخاذه التدابير اللبزمة لحفظ الجثماف ذاتو أك أجزاءه البشرية أك القياـ بإجراءات
 .(166)التشريح لغرض العرض العاـ أك التدريس

كبذلؾ, فإنو بدلان مف أف يمنح قانكف السرقة قيمة الممكية لمجسد البشرم, ركز القانكف عمى مفيكـ 
لمجسد البشرم, كىك مفيكـ أقرب إلى الكصاية  ‘legal possession‗ "الحيازة القانكنية

‗guardianship‘ كـ فبدكف الاعتراؼ بممكية الجسد البشرل كأجزاؤه, اعترؼ المشرع الإنجميزم بمفي
الحيازة القانكنية لممستشفيات الطبية لمجسد أك أجزاء منو, كذلؾ إلى أف يظير أحد أقارب الشخص 
المعني, كفي ىذه الحالة الأخيرة تنتقؿ الحيازة إلي أقربائو لاتخاذ الإجراءات التالية لمكفاة سكاء لمدفف أك 

 التخمص منيا عمى النحك المناسب.

 Colavito v New York Organ Donor Networkكفي تكجو أخر لممحاكـ في قضية 

Inc
حيث تكفي بيتر لكسيا بسبب نزيؼ  ,2222أغسطس  21حيث تدكر كقائع تمؾ القضية في ( 167)

داخؿ الجمجمة في احدل مستشفيات نيكيكرؾ, حيث قررت أرممتو ديبرا لكسيا, كأبنائو, التبرع بكاحدة مف 
اف مصابنا بفشؿ كمكم, كيقيـ في فمكريدا. أخبرت الزكجة كميتي بيتر إلى صديقو ركبرت ككلافيتك الذم ك

يث قامت الأخيرة باستدعاء سبنسر ىرتزؿ الممثؿ عف شبكة نيكيكرؾ لممتبرعيف حالمستشفى عف قرارىا, 
( لمقابمة الزكجة التي اخبرتو أنو زكجيا يحمؿ فصيمة دـ شائعة كمف ثـ NYODNبالأعضاء البشرية)

ا لعدد  كبير مف الأفراد, كبناءن عمى ذلؾ قامت الزكجة بمؿء استمارة مطبكعة خاصة يمكف أ, يككف مانحن
 بشبكة نيكيكرؾ لممتبرعيف بالأعضاء البشرية. 

كلتجنب إتلبؼ الكُمية التي تـ التبرع بيا, فتـ إزالة الكميتيف مف جسـ المتبرع معنا ككحدة كاحدة. ثـ 
عرض الأطباء بعد ذلؾ عمى الزكجة أف يتـ فصؿ الكميتيف ثـ إعادة احداىما إلى جسد زكجيا المتكفى , 

لحاؽ الضرر كلكف الزكجة قررت أف إرساؿ كؿ منيما ركبرت ككلافيتك خكفنا مف حدكث خطأ  فييما كا 
 بأحد الكمى. 

كقد كاف ككلافيتك مف سكاف جنكب فمكريدا. حيث سألت ديبرا لكسيا عما إذا كاف ينبغي عمى 
مف الأسيؿ شحف لكف الأطباء أخبركىا بأنو سيككف  ,ككلافيتك القدكـ إلى نيكيكرؾ لإجراء عممية الزرع

 بالطائرة بدلان مف نقميا. الكمى

                                                           
(165) Section 4 of the Theft Act. 

(166) R v. Kelly 1998 3 All ER 741. 

(167)Colavito v New York Organ Donor Network Inc (2006) 438 F 3d 214; 2006 US app LEXIS 

4309 (US App Ct). 
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أم بعد يكميف مف كفاة بيتر لكسيا كصمت الكمية اليسرل إلى  ,2222 أغسطس 23كبالفعمفي 
ميامي كتـ إدخاؿ ككلافيتك إلى مستشفى جاكسكف, لأجراء العممية الجراحية كزرع الُكمى, كلكف الجراح بعد 
 ,فحص الكمية اكتشؼ الجراح أف الشراييف الكمكية في الكمية أصيبت بأضرار بسبب تمدد الأكعية الدمكية

ا, كمف ثـ تـ التكاصؿ مع  شبكة نيكيكرؾ لممتبرعيف جعؿ عممية زرع الكمى غير مقبكؿ طبين  مما
( التي كانت تحتفظ بالكمية الأخرل كطمب منيـ أف يتـ إرساؿ كمية بيتر NYODNبالأعضاء البشرية)

رغـ مف أف ىذه الكمية قد تـ استخداميا بالفعؿ لمريض آخر, عمى ال كلكف تـ إجابتيـ بأفلكسيا الأخرل. 
 الزكجة لـ تناقش أبدان مع ممثؿ الشبكة ما الذم سيحدث لمكمية الثانية إذا تـ زرع الأكلى بنجاح.

, رفع ككلافيتك دعكل في محكمة مقاطعة 2223أغسطس  22كقد رفع ككلافيتك دعكل قضائية في 
عضاء الكلايات المتحدة لممنطقة الشرقية مف نيكيكرؾ ضد شبكة نيكيكرؾ لممتبرعيف بالأ

كادعى فييا أف ما تـ يعد نكعنا مف الاحتياؿ كانتياكنا لقانكف الصحة العامة في  ,(NYODNالبشرية)
 نيكيكرؾ.

رفضت المحكمة المحمية في ذلؾ الكقت ادعاء ككلافيتك بالاحتياؿ عمى أساس الكقائع المكضكعية, 
ار, كخمصت إلى أف قانكف نيكيكرؾ مستندة إلى أف ككلافيتك لـ يقدـ أدلة تثبت أنو كاف قد استند بشكؿ ض

لمصحة العامة لا يقر بحقكؽ الممكية كاسعة عمى جسد المتكفى كمف ثـ لا يككف لممدعي حؽ عمييا, كىك 
 ما دعا ككلافيتك إلى استئناؼ الحكـ.

ف كاف يرغب في حظر معاممة الأعضاء البشرية كما  كقد اعتبرت محكمة الاستئناؼ أف القانكف كا 
فإف ذلؾ لا يعني بالضركرة أنيا لا تقر للؤفراد بحقكؽ ممكية عمييا, كما لا يفيـ مف  لك كانت سمعة,

النص القانكني الذم يحظر بيع الكمي البشرية السميمة أف طرؼ ثالث يمكف أف يفمت مف العقكبة إذا قاـ 
 .(168)باستخداـ العضك البشرم بالمخالؼ لرغبات المتبرعيف أك الممنكح ليـ المحتمميف

أف تككف أجزاء الجسـ المتجددة مكضكعنا لمممكية,  تجيركجدير بالذكر أنو بعض الكلايات الأمريكية, 
 .(169)فعمى سبيؿ المثاؿ دـ الإنساف ترد عميو تصرفات قانكنية كالبيع, كالدخؿ الناتج منو ترد عميو ضريبة

                                                           
(168) "the fact that the State wishes to prohibit the treatment of functioning human organs as though 

they were commodities does not necessarily imply that it also intends that no one can acquire a 

property right in them.   It does not follow from a law that forbids the sale of a functioning human 

kidney, that a third party may with impunity take the organ against the express wishes of a 

potential donor and potential donee. " Colavito v New York Organ Donor Network Inc (2006) 438 

F 3d 214; 2006 US app LEXIS 4309 (US App Ct)   

(169)Blood has become one of the most valuable commodities in the United States. While refined 

petroleum sells for around US$40 per barrel an equivalent quantity of blood products is worth 

US$67,000. Richard Bernstein ―A Science and a Business, a Saver and a Killer‖ review of 

Douglas Starr Blood: An Epoch History of Medicine and Commerce (23 September 1998) New 

York Times New York E7.   
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 المطمب الثاني
 الممكية عمى الأنسجة والخلايا

استخداـ أجزاء الجسد البشرم الحية في التكنكلكجيات الحيكية الجديدة  ,الممكيةيرتبط بإشكالية حؽ 
المككف الرئيس لمكاد  الأخيرة تعد. فتمؾ ىندسة الأنسجة كالخلبيا البشريةالتي تعتمد في أعماليا عمى 

ـ بشرية, أعلبجية كزراعة الأعضاء السكاء ال في العديد مف المجالات يستخدـميمنامكردنا ك الجسد البشرل, 
 .البحثية

 كياف الإنسافم, قد يمس ىذاالجسـ البشر استخلبص تمؾ الأنسجة فإف ككما سبؽ كأف ذكرنا,  
, كىك ما يجب أف يككف في صكرة منضبطة تحمي حقكؽ ماية جسدهالكاجب احترامو كحفظ كرامتو كح

ات تمؾ المكاد البشرية لـ تعد مقتصرة عمى استخدام, حاصة كأف الشخص المتبرع بأنسجتو أك خلبياه
طكر الأمر لاستخداميا في تصنيع منتجات بؿ ت, بزراعة الأعضاء المتعمقةالتقميدية  الاستعمالات

 علبجات حيكية للئنساف.

يحفظ كمع أىمية تمؾ المكاد البشرية كاف مف الكاجب أف يتناغـ مع تمؾ الأىمية تنظيـ تشريعي  
زرع الأعضاء استخداميا كيمنع استغلبليا, كلكف نجد أف المشرع المصرم كلا سيما في قانكف تنظيـ 

البشرية قد اقتصر تنظيمو للؤنسجة كالخلبيا البشرية في فقرة كاحدة ضمف المادة الخامسة مف القانكف 
أك ناقصيا إلى الأبكيف يجكز نقؿ كزرع الخلبيا الأـ مف الطفؿ كمف عديـ الأىمية حيث نص عمى أف: "

أك الأبناء أك فيما بيف الإخكة ما لـ يكجد متبرع آخر مف غير ىؤلاء, كبشرط صدكر مكافقة كتابية مف 
أبكم الطفؿ إذا كاف كلبىما عمى قيد الحياة أك أحدىما في حالة كفاة الثاني أك مف لو الكلاية أك الكصاية 

 .(172)"الأىمية أك ناقصياعميو, كمف النائب أك الممثؿ القانكني لعديـ 

كيلبحظ عمى القانكف في تنظيمو السابؽ أنو قصر استخداـ الخلبيا عمى حالة كاحدة فقط ألا كىي 
التنظيـ عمى أم استخدامات أخرل لتمؾ الخلبيا, كما أنو قصر  كقصرىا عمى الأقارب مغفلبن  حالة التبرع

كىذا القصكر  كتكجد في أسفؿ الظير. الإنساف منياالذم يبدأ تككف الخلبيا الأـ فقط, كىي تمؾ الخلبيا 
التنظيمي قد يككف مرده أف المشرع أراد أف يحدد استخداـ الخلبيا المتبرع بيا في حدكد عمميات زراعة 
 الأعضاء فقط دكف غير مف الاستخدامات المتطكرةكالتي لا تقؿ في أىميتيا عف أىمية زراعة الأعضاء.

بصفة عامة كليس  ام نجد أنو قد كضع تنظيمنا شاملب لاستخدامات الخلبيبينما في القانكف الإنجميز 
لكافة المسائؿ المتعمقة  مكحدإطار تشريعي  أف غرضو الأساسي ىك كضع, فنجد نكع معيف مف الخلبيا

 كما يشممو ذلؾ بالضركرة مف,سكاء كاف ذلؾ لأغراض علبجية أـ بحثية أم مكاد بشريةالتبرع باستخداـ ك ب

                                                           

 .تنظيـ زرع الأعضاء البشريةمف قانكف  5/3المادة (172)  
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زالة كاستيراد كتصدير كالتخمص مف الأعضأخذ  اء أك الأنسجة أك الخلبيا كتخزيف كاستخداـ كا 
 .(171)يةالبشر 

ذاك  امات تمؾ الخلبيا, فإف إشكالية تحديد ىكية مف لو الحؽ في دكانت التشريعات قد نظمت استخ ا 
مسألة ممكية الأجساد  (172)كقد تناكؿ المكتب الأكركبي لمبراءاتتممؾ تمؾ الخلبيا لا تزاؿ محؿ تساؤؿ. 

متعمؽ بحمض  Howard Floreyالبشرية, بمناسبة تقديـ طمب الحصكؿ عمى براءة اختراع مف مؤسسة 
ريلبكسيف البشرم, كىك نكع مف الأحماض النككية التي يمكف استخلبصيا مف بعض H2نككم مشفر 

 .(173)الأنسجة البشرية المكجكدة لدل النساء الحكامؿ

لقسـ المعارضة التابعة لممكتب الأكركبي لمبراءات عمى منح المكتب البراءة  كقد تـ تقديـ اعتراض
أخلبقي لأنو  ا غيرلأف عزؿ الجيف المسئكؿ عمى ىذا الحمض مأخكذة مف امرأة حامؿ كىك ما يعتبر أمرن 

يسيء إلى كرامة الإنساف لاستخداـ الحمؿ, كثانيا, إف الجيف البشرم المأخكذ مف المرأة الحامؿ يشكؿ 
شكلبن مف أشكاؿ الرؽ الحديث لأنو يشكؿ حالة مف تقطيع النساء كبيعيا مجزأ إلى المؤسسات التجارية 
في جميع أنحاء العالـ, كىك ما ينتيؾ حؽ الإنساف في تقرير المصير. كثالثا, تـ الاعتراض عمى أف 

 .محياة البشريةبراءات الاختراع لمجينات البشرية غير أخلبقية لأنيا تنطكم عمى براءة اختراع ل

جج الثلبث, حيث قرر أكلا, جميع الحرفض قسـ المعارضة التابعة لممكتب الأكركبي لمبراءات كلكف 
يتـ  ذيفكأف متبرعي الأنسجة الأخلبقي خاصة ص الجيف "ريلبكسيف" لا يعد غير استخلب إلى أف

ليس مستغربنا لأف المنتجات البيكلكجية  الأمرقد كافقكا عمى ىذا الإجراء, كىذا  ـاستخلبص الجيف مني
البشرية )مثؿ الدـ كالعظاـ كالأنسجة( استخدمت عمى نطاؽ كاسع كمصادر تـ الاعتماد عمييا لمحصكؿ 

. كفيما يتعمؽ بالحجة الثانية, أف ىذه العممية لا تؤدم إلى عبكدية النساء أك )عمى براءة اختراع
مف المبالغة لأف الحصكؿ عمى جينات أك أنسجة مف الإنساف لا  تقطيعيف, فإف الحجة السابقة بيا الكثير

تمنح أصحابيا أم حقكؽ ميما كاف, كمف ثـ, لا تتأثر المرأة بأم شكؿ مف الأشكاؿ إذا تـ منح براءة 
البشرية, ىي حرة في حياتيا كتعيش كيفما ترغب كتمتمؾ نفس  أنسجتيافالمانحة التي قبؿ تقديـ  اختراع,

المصير تماما كما كانت عميو قبؿ منح البراءة, فمنح البراءة لا ينبغي اعتباره بمثابة الحؽ في تقرير 
 نو لا يؤثر عمى جسد الشخص المانح.أعبكدية أك أنو تممؾ لمجسد, خاصة ك 

                                                           
(171) D. Price,op.cit., p. 168. 

(172)European Patent Office (EPO) 

(173)Howard Florey/Relaxin [1995] EPOR 451. A discussion of this case can be found in D. Deryck 

and B. Roger, Patenting Human Genes: Legality, Morality, and Human Rights, Kluwer, London 

Harris, 1998, p. 18. 
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ا عمى الاعتراض الثالث, كجدت شعبة المعارضة أف تسجيؿ براءة اختراع لجيف كاحد يختمؼ كردن 
بشرية, خاصة كأف العمماء لف يتمكنكا مف إعادة تخميؽ حياة الإنساف مف تمؾ عف براءة اختراع الحياة ال

 الأنسجة. كبناءن عمى ذلؾ تـ منح براءة الاختراع.

قؼ تجاه الممكية في جسـ يطرح أسئمة حكؿ المكاي القرار السابؽ التطكر القانكني ف أفكنعتقد 
كالأنسجة  كالأمشاج كالجمد كنخاع العظاـالبشرية الخلبيامنح بعض الأعضاء مثؿ  عف طريؽ الإنساف

برع بيا, أك لمتصرؼ العلبجية كالأنسجة لاستبداؿ الأعضاء البشرية, فيؿ يمتمؾ المانحكف أجسادىـ لمت
 ؟كمف ثـ يمكف لأخريف تممؾ الجسد البشرم أك أعضاؤه فييا بمقابؿ,

 Hecht v. Superior Courtفي دعكل  الإجابة عمى ىذا التساؤؿ تطرقت إلييا المحاكـ الأمريكية

(Kane)
تنطكم كلكنيا  نكية ىي جزء مف ممتمكات المتكفىقضت المحكمة بأف الحيكانات المحيث (174)

ت المنكية لمرجؿ أك بكيضات افالحيكان. يمكف أف تخضع لمتقسيـ كمف ثـ لامف الممكية,  متميزنكع عمييا 
. فتمؾ المكاد الجينية لا تصمح أخرل يممكيا الشخصأم أمكاؿ نة الزكجيف لا يمكف مساكاتيا بالمرأة أك أج

بذاتيا أف تخضع لمقكاعد العامة التي تسرم عمى أمكاؿ التركات. حيث لا يمكف استخداـ الحيكانات 
المنكية إلا مف قبؿ شخص كاحد فقط, فمف الكاضح أنو ىذه العينات مف الحيكانات المنكية قد قدمت 

كىك ما يمكف السماح بو لغير المرأة المحددة في كصية  ,ة محددةلغرض كاحد كىك انجاب طفؿ مف امرأ
أف يتقرر إلا إلى شخص  المتكفى,  كمف ثـ, فإف ىذه حؽ الممكية عمى ىذه الحيكانات المنكية لا يمكف

 كاحد فقط.

, كلكف ممارسة بكجكد حقكؽ ممكية عمى تمؾ الخلبيا البشرية أقرتكمف ثـ يتضح أف المحكمة قد 
ماؿ أخر,  إذا كاف محؿ الحؽ أم تختمؼ عمى تمؾ الخلبيا المستمدة مف ذلؾ الحؽيلسمطاتالمالؾ 

إلى أف مفيكـ الممكية بصفة عامة يتجمى عندما تكجد المصمحة في الأشياء, فإذا لـ تكف (175)كيذىب الفقو
 .مصمحة فلب يكجد مغزل مف الممكية ىناؾ

 :العامة المصمحةاعتبارات استنادًا إلى الخلايا والأنسجة ممكيةاكتساب  -
كجكد أعماؿ أك ميارات ترد مف قبؿ أحد الأشخاص عمى مف تأسيس الممكية عمى عكس العمى 

تؤسس يخكؿ لو حقكؽ ممكية عمى محؿ تمؾ الأعماؿ, كجدت فكرة أخرل بما  أعضاء أك أنسجة بشرية,
التي ساقيا  العامة بدلان مف الاعتماد بشكؿ محدد عمى نظريات الممكية المصمحةعمى اعتبارات  الممكية
. حيث تقكـ تمؾ الفكرة عمى حجة مفادىا أف المصالح التي تكتسب مف المكاد البيكلكجية سكؼ الفقو

بدلان مف الاعتماد فقط  ,تتحقؽ بشكؿ أكثر فعالية مف خلبؿ إطار تشريعي يتضمف مفاىيـ حقكؽ الممكية
                                                           

(174) Hecht v. Superior Court, 20 Cal. Rptr. 2d 275 (1993) 

(175) L.Griggs, The ownership of excised body parts: Does an individual have the right to sell?‖ 

Journal of law and Medicine, Vol. 1, 1994, p. 223    
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فقة المستنيرة التي تتحصؿ مف الأشخاص المعنييف كىك ما سكؼ يقضي عمى التخكفات مف عمى المكا
قبؿ الجيات القضائية حكؿ الاعتراؼ بحقكؽ ممكية عمى الأعضاء كالأنسجة البشرية حيث إف الاعتراؼ 
بتمؾ قد يؤدم إلى مف تقكيض عممية البحث العممي كالاقتصار عمى مسألة بيع الأعضاء ما دامت تمؾ 

 الأخيرة قابمة لمتممؾ.

 Miles Inc v Scripps Clinic andكمف التطبيقات القضائية في ذلؾ الشأف دعكل 

Research Foundation
ع حكؿ ممكية خلبيا تـ إنتاجاىا, كالتي تدكر كقائعيا حكؿ كجكد نزا (176)
 أجساـScripps-Milesبتزكيد معمؿ أبحاث  Zimmermanقياـ الدكتكر بحيث تبدأ كقائع تمؾ القضية 

المسئكؿ  VIII:Cمضادة استخدمت بعد ذلؾ في إنتاج خلبيا كحيدة الخمية تعمؿ نفس العامؿ الطبيعي 
 . (177)دـ الكراثي )الييمكفيميا(المنع تخثر مرض عف تخثر الدـ, كيحتاجيا المرضى المصابكف ب

 Scripps ك Zimmerman عمى المختبر. كلكف كاصؿ Milesكعندما تـ حؿ الشركة, استحكذ 

استخداـ الخط الخمكم في الأبحاث حتى تـ الحصكؿ في نياية المطاؼ عمى براءة اختراع لعممية 
 VIII: Cاستخداـ الأجساـ المضادة لإنتاج العامؿ 

بدعكل استخداـ خلبيا كأنسجة  ,Scripps ك Zimmerman دعكل قضائية ضد  Milesرفعت 
ليس مسمكح ليـ استخداميا. قضت المحكمة بأنو لا يمكف تطبيؽ التكجو القضائي الذم استعممتو 

ففي تمؾ القضية كاف النزاع يتعمؽ بككف أف المكاد البشرية استخدمت لإنتاج   Moreالمحكمة في قضية 
ط الخلبيا ذاتو, كرفضت المحكمة ادعاء  كاف النزاع يدكر حكؿ خ Milesخط خلبيا, بينما في قضية 

Miles   تعترؼ بنظرية الأعماؿ المكسبة لحؽ الممكية في تمؾ القضية, كذكرت أف الشركة يمكف أف فمـ
 تطالب بحقكقيا كفؽ النصكص التشريعية المعنية بحماية الممكية الفكرية كبراءات الاختراع.

United States v. Aroraكفي دعكل أخرل كىي دعكل 
تدكر الكقائع حكؿ المعاىد , حيث (178)

كىي جزء مف كزارة الصحة كالخدمات الإنسانية بالكلايات المتحدة الأمريكية, ىي  (NIH) الكطنية لمصحة
تعد منشأة بحثية كتعميمية ذات شيرة عالمية تضـ مختبرات متعددة كتقع في كلاية ماريلبند. كتسعى 

كمف ضمف الباحثيف العامميف في . الميمةف المجالات العممية المعاىد الكطنية لمصحة البحكث في عدد م
أركرا الذم كاف يجرم أبحاث في عمـ المناعة في ىذا المعيد. كبعد ذلؾ تـ التعاقد مع ذلؾ المعيد ىك د. 

باحث ما بعد الدكتكراه مف الياباف كىك د. يكشيتاتسك سام, كالذم عمؿ تحت إشراؼ  د. أركرا كنشركا 

                                                           
(176)Miles Inc v Scripps Clinic and Research Foundation (1991) 951 F 2d 361 (9th Cir).   

(177)Factor VIII:C is a substance that permits a hemophiliac‘s blood to clot. Without Factor VIII:C, 

hemophiliacs run great risks of blood loss. Purified Factor VIII:C serves this vital function 

without risk of transmitting AIDS or hepatitis through treatment.  

(178)United States v. Arora, 860 F. Supp. 1091 (D. Md. 1994)  
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كاف لمدكتكر سام  ,مف الأكراؽ التي تحدد نتائج أبحاثيـ المشتركة. كتمشيا مع سياسة المختبرمعنا العديد 
 الحرية المشاركة في مشاريع بحثية مع باحثيف آخريف دكف مشاركة الدكتكر أركرا. 

إلى الدكتكر  ,كبناءن عمى ذلؾ, انضـ د. سام, الذم كاف لديو خبرة خاصة في استنبات الخلبيا
لدكتكر غارم ككنج في مشركع بحثي رائد ييدؼ إلى دراسة الخصائص المناعية لبعض سككلنيؾ كا

مستقبلبت الخلبيا, ككاف الغرض مف المشركع ىك محاكلة تطكير خطنا جديدنا مف الخلبيا يمكف نقمو إلى 
 خلبيا بشرية, كيمكف بعد ذلؾ استنساخو في عدد كاؼ مف الخلبيا التي ستككف ليا انعكاسات ميمة عمى

 مرض الزىايمر كالسمية العصبية, كبصفة عامة تنظيـ خلبيا المخ.

" ككاف ىناؾ نية Alpha 1-4كقد نجح د. سام في العمؿ عمى انتاج خطكط خلبيا اطمؽ عمييا "
بعد إتماـ البحث أف يتـ التبرع بأحد خطكط بنؾ خمكم كطني لاستخدامو مف قبؿ العمماء في جميع أنحاء 

 لكصؼ خصائص خط الخمية.  ,أم تجارب ,عمميةفحكصات  لإجراء,العالـ

تحتكم كؿ منيا عمى ملبييف مف  ,كلتنفيذ خطكط الإنتاج, كانت ىناؾ حاجة إلى قكارير متعددة
, كانو لـ يتبقى سكل ستة أسابيع لانتياء مف ىذا المشركع البحث ككي تككت الخلبيا 4-1خلبيا ألفا 

 جاىزة لتؤدم الغرض منيا.

ي أعماؿ د. سام بدأت العلبقات بيف الدكتكر أركرا كالدكتكر سام تتكتر حيث كبعد ذلؾ التقدـ ف
 . 4-1استمر الأخير في متابعة مشركع أبحاث الخمية ألفا 

بالإضافة إلى  4-1ظير بعد ذلؾ أف لمدكتكر سي كلمدكتكر ككنغ فجأة أف عددنا مف خلبيا ألفا 
خلبيا أخرل تمكت أك تتضرر, كىك ما لـ يكف لو سبب كحاكؿ الباحثكف سكينا التحقؽ مف المصادر 

لخلبيا المحتممة لمكت الخلبيا, بما في ذلؾ التمكث الجرثكمي كالكسائط الخاطئة المتنامية كحاضنة ا
شبية التلبعب.  أثيرتالمعيبة كلكنيـ لـ يجدكا سببنا لما اعتبركه "مكتنا جماعينا لمخلبيا" , كمف ثـ 

كبالتحقيقات تبيف أف الدكتكر أركرا قد استخدـ مفتاح إدخاؿ البطاقة لدخكؿ المكجكد فييا الخلبيا, كأنو 
 ىناؾ بصمات عمى الأكاني الحاضنة لتمؾ الخلبيا ترجع إليو.

قامت حككمة الكلايات المتحدة الأمريكية عمى اعتبار أف المختبر ممؾ ليا, برفع دعكل قضائية ضد 
الدكتكر أركرا, تطالب فييا بالتعكيض عف قيامو بالإضرار بممتمكاتيا. حكمت المحكمة عمى المدعى 

 عميو بالتعكيض عمى اعتبار أنو أتمؼ بتعمد خلبيا تعدد مممككة لمحككمة. 

اعتراؼ بصكرة غير مباشرة بحؽ ممكية عمى خلبيا بشرية كىك ما يعني  كجكدا ىك كالشاىد ىن
لاعتبارات متعمقة كلكف إمكانية خضكع الأعضاء أك الخلبيا المستخمصة مف الجسد البشرم لحؽ الممكية 

 بتحقيؽ نفع عاـ.
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 :اعتبارات طبية وعلاجيةاستنادًا إلى الأنسجة الخلايا و ممكية اكتساب  -
 Cornelio v Stamfordقضية في تكجو أخر لمقضاء لتبرير الممكية, كتحديدنا في ك 

Hospital
المدعي, برفع دعكل قضائية  -حكؿ قياـ المدعية, أنجيلب ككرنيميك  عياتدكر كقائالتي ( 179)

إعادة شرائح تطمب فييا مف المحكمة الزاـ المدعى عمييا بك , االمدعى عميي –ضد مستشفى ستامفكرد 
, التي تحتكم عمى أنسجة كالمكاد الكراثية تخصيا, كالتي تـ تحميميا بكاسطة قسـ مسحة عنؽ الرحـ عينة

. كذلؾ بعد أف تـ تشخيص حالة المدعى عمييا بسرطاف غدم في باطف عنؽ اعمـ أمراض المدعى عميي
مؾ العينات الرحـ , كىك ما جعميا تخضع لعممية استئصاؿ الرحـ الجذرم, حيث طمبت المدعية بإعادة ت

 كلكف المدعى عمييا رفضت.

أنو في حالة بأف ىناؾ نص قانكني يقضي مرده إرجاع تمؾ العينات  اكقد كاف رفض المدعى عميي 
رفع دعكل مدنية لممطالبة بالتعكيض عف أضرار شخصية أك كفاة حدثت بسبب إىماؿ في الرعاية أك في 

 تبإثبات حسف النية في الإجراء الطبي الذم قام انفي مسئكليتيتأف ليا يمكف إف فالعلبج الطبي, 
كما تبقى ىذه العينات لإثبات حسف نيتيا في حالة حدكث أم نزاع., كمف ثـ فيتعيف عمييا أف (182)باتخاذه

ليس لديو مصمحة في حيازة تمؾ الشرائح شأنيا شأف السجلبت الطبية كالأشعة  بصفة عامة, أنو المريض
ت الطبية التي ىي ممؾ لممستشفى أك لمطبيب, كليس لممريض. كما أف السينية كغيرىا مف المعمكما

 الاحتفاظ بتمؾ العينات مف قبؿ الطبيب أك الجراح يشكؿ جزءنا ميمنا مف سجمو السريرم.

مف الصعب مساكاة العينات التي تحتكم عمى خلبيا بشرية  وأنبيد أف المدعية قد ردت عمى ذلؾ ب
تكم عمى مكاد بشرية لأف العينات تح ,بملبحظات شخصية دكنيا الطبيب كجزء مف ممؼ حالة المريض

حرر تلـ  ياالاحتفاظ بيا لأف تمؾ العينات تعد ممكنا لو. كما أن يا, كمف ثـ فإف مف حقدىامستمدة مف جس
ا أنيا  ,يستخمص منيا نية التخمي عف امتلبؾ الشرائح أم إفادة خطية خاصة بيا كأنيا كانت تفترض دائمن

عمى  ,فسيتـ إرساؿ العينات إلييا لعرضيا عمى أم طبيب جديد تختاره ,إذا نقمت أك غيرت الأطباء
 .اعتبار أف لدييا سمطة مطمقة عمى الشرائح

كلكف الاحتفاظ , معنى ليا عمميا بتمؾ العينات لا كقد قضت محكمة أكؿ درجة بأف احتفاظ المريض
بيا مف قبؿ الطبيب أك الجراح يشكؿ جزءنا ميمنا مف سجمو السريرم ففي المجمؿ ىذه العينات ليا قدر 
كبير مف الأىمية فيما يتعمؽ بتقييـ حالة المريض مف قبؿ الطبيب أك الجراح, إذ إنيا تعد جزءنا مف تاريخ 

ك جراح. كمف ثـ يصعب الادعاء بأف ىذه الحالة مثؿ أم سجؿ لحالة آخر يتـ إجراؤه بكاسطة طبيب أ
الشرائح ىي ممؾ لممريض. كما أنو في حالة رفع دعكل سكء ممارسة طبية في ضد الطبيب أك الجراح 

                                                           
(179)CORNELIO v. STAMFORD HOSPITAL, No. CV96 0155779 S (Jul. 21, 1997). 

(180) Connecticut General Statutes Title 52. Civil Actions § 52-190a 
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ا العلبج الذم يدعي المريض أنو لـ يكف  فإف تمؾ الأنسجة قد تشكؿ غالبنا دليلبن لا يُستياف بو يبرر تمامن
ا  . (181)صحيحن

استندت إلييا المحكمة, أنيا اعتبرت العينات الخاصة بالمرضى جزءنا مف كمف الأسباب التي 
السجلبت الطبية ليـ, كعمى ىذا النحك يجب أف يككف لمطبيب الحؽ في امتلبكيا. كىذا مف شأنو أف 
يضع تمؾ الأنسجة في حكزة الطرؼ الذم يمكنو الاستفادة منيا عمى أفضؿ كجو, كمف ثـ, يتـ الاحتفاظ 

آمنة كنظيفة لمدراسة المستقبمية أك في حالة اتخاذ إجراء قانكني. كفي الكقت نفسو, فإنو  بيا في بيئة
يسمح لممريض بالكصكؿ إلى معمكمات حكؿ علبجو لمراجعتو الخاصة أك لمراجعة مقدـ الرعاية الصحية 

 .(182)البديمة

حكمة بأف عمى حكـ محكمة أكؿ درجة أماـ محكمة الاستئناؼ قضت المت المدعية نكعندما طع
مف أنسجة لو, كالقضاء بغير ذلؾ  يؤخذالمريض يجب أف يككف لديو ممكية مطمقة كغير مقيدة عمى ما 

مف شأنو أف يفتح الباب أماـ اعتداء كاسع النطاؽ عمى خصكصية الإنساف ككرامتو باسـ التقدـ الطبي. 
كأضافت أف حقكؽ السيادة عمى جسـ الفرد ىك أمر معترؼ بيا في كثير مف الحالات. كىذه الحقكؽ 

 .(183)كالمصالح تشبو إلى حد بعيد مصالح الممكية

                                                           
(181) "retention by the physician or surgeon constitutes an important part of his clinical record in the 

particular case . . . It is a matter of common knowledge that X-ray negatives are practically 

meaningless to the ordinary layman. But their retention by the physician or surgeon constitutes an 

important part of his clinical record in the particular case, and in the aggregate these negatives 

may embody and preserve much of the value incident to a physician‘s or surgeon‘s experience. 

They are as much a part of the history of the case as any other case record made by a physician or 

surgeon. In a sense they differ little if at all from microscopic slides of tissue made in the course 

of diagnosis or treating a patient, but it would hardly be claimed that such slides were the property 

of the patient. Also, in the event of a malpractice suit against a physician or surgeon, the X-ray 

negatives which he has caused to be taken and preserved incident to treating the patient might 

often constitute the unimpeachable evidence which would fully justify the treatment of which the 

patient is complaining".  

(182) "The pathology slides should be considered part of the plaintiff‘s medical records, and as such 

the defendant should have the primary right to possess them. This would place the slides in the 

possession of the party that can make the best use of them, as well as maintain them in a safe and 

clean environment for future study or in the event of the institution of a legal action. At the same 

time it allows the plaintiff to access information about her treatment for her own review or for the 

review of an alternative healthcare provider in accordance with the procedures set forth in the 

General Statutes". 

(183)"[a] patient must have the ultimate power to control what becomes of his or her tissues. To hold 

otherwise would open the door to a massive invasion of human privacy and dignity in the name of 

medical progress ...The rights of dominion over one‘s own body, and the interest one has therein, 

are recognized in many cases. These rights and interests are so akin to property interests that it 

would be a subterfuge to call them something else.‖... ―The question whether the plaintiff 

abandoned his spleen, or any of the other tissues taken by the defendants, is plainly a question of 

fact as to what his intent was at the time . . . . A consent to removal of a deceased organ, or the 
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بتكقيع نمكذج  تقام ةأنو عند الطعف عمى الحكـ أماـ المحكمة العميا ذكرت المحكمة أف المدعي بيد
"الغرض مف نمكذج الطمب الإذف بإدارة العقاقير أك التخدير أك ايتضمف عبارة  أف: مقدـ مف المدعى عميي

ي التخمص مف جميع بما في ذلؾ الحؽ ف ,نقؿ الدـ كالقياـ بذلؾ سكاء أثناء أك بعد مثؿ ىذا الإجراء
بيا المدعى  تالأنسجة". علبكة عمى ذلؾ, تستند قكانيف ككنيتيكت لمتخمص البيكلكجي, التي استشيد

إلى نفس اىتمامات السياسة العامة التي أشارت إلييا القضاء في كلاية في كاليفكرنيا, كالتي تشمؿ  ,اعميي
تخمص مف النفايات المرضية مف خلبؿ اليدؼ الأساسي لحماية صحة كسلبمة المكاطنيف مف خلبؿ ال

إجراءات معينة, لذلؾ فإنو بناءن عمى قيكد السياسة العامة العممية المفركضة عمى استخداـ المريض 
 ,اىتماـ عمى ىذه المكاد التي تمت إزالتياأم لمخلبيا المرضية التي أزيمت مف جسده, لا يككف لممريض 

لا يعني  ,مف إظيار العينات ةالمدعي ارد منع المدعى عمييكلا يمكف إثبات كجكد حؽ ممكية.كما أف مج
أف تقكـ المحكمة بإنشاء حؽ ممكية جديد لممرضى في المكاد التي أزاليا مقدمك الرعاية الصحية مف 

كما أنو تكجد أحكاـ  ,لممريض حقكؽ عمى تمؾ المكاد المستخمصة يعطيأجسادىـ حيث لـ يتـ تكقيع عقد 
(184)قانكنية كافية تمنح المريض حؽ الكصكؿ إلى سجلبتو الطبية المكجكدة

. 

صكرة كمف ثـ نخمص مف ىذا الحكـ, أف الأحكاـ القضائية التي كردت في تمؾ القضية أقرت ب
 بكجكد حقكؽ ممكية عمى تمؾ الأنسجة أك الأعضاء االمدعى عميي ـأ يةصريحة سكاء كاف الحكـ لممدع

 البشرية تنشأ لو سمطة في الحيازة عمييا كأف كاف السند لتبرير تمؾ الممكية مختمفنا إلا أنو نتيجتو متشابية.

 :عنيا الإراديالتخمي إلى استنادًا الخلايا والأنسجة ممكيةاكتساب  -
سند أف مانحيا قد تخمى إرادينا عنيا كمف اعتمدت المحاكـ عمى سند جديد لتأسيس حؽ الممكية عمى 

 Greenberg and others v Miamiفي دعكل ثـ انتقمت حيازتيا لأخريف, كىك ما تـ تناكلو 

                                                                                                                                                                                     
taking of blood or other bodily tissues, does not necessarily imply an intent to abandon such 

organ, blood, or tissue".  

(184)"Connecticut‘s biological disposal statutes, cited by the defendant, are based on the same public 

policy concerns cited by the California Supreme Court, which include the primary objective of 

protecting the health and safety of citizens by disposing of pathological wastes through certain 

procedures, based upon the practical public policy limitations placed on a patient‘s use of 

pathological wastes removed from his or her body, as embodied in General Statutes §§ 22a-

209b(12) and 22a-209c(2), a patient has little or no interest in such removed substances, and a 

proprietary interest in them cannot be demonstrated for purposes of maintaining a replevin action. 

 Finally, the propositions advanced by the California appellate court supporting a patient‘s right to 

access his or her records and those statutory rights contained in General Statutes §§ 20-7c(a), 20-

7c(b), and 20-7d must be balanced against a healthcare provider‘s need to retain control over 

samples drawn from patients in the interest of maintaining and providing accurate information. 

Particularly here, where the defendant has not prevented the plaintiff from viewing the subject 

slides, it is unnecessary for the court to create a new property interest for patients in substances 

removed from their bodies by healthcare providers where no contract has been signed delineating 

the patient‘s final rights to those excised substances, and where there are adequate 

statutoryprovisions granting the patient access to his or her medical records in place".  
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Hospital Research Institute and others 
تدكر كقائع تمؾ القضية حكؿ المدعي , حيث (185)

ماتالكف, كمستشفى ميامي للؤطفاؿ, كمعيد  دانييؿ غرينبرغ كأخركف ضد المدعى عمييـ الدكتكر ركبف
 .("MCHRI")بحكث مستشفى الأطفاؿ في ميامي

ض ىك اضطراب كتبدأ الكقائع عندما كاف لدل غرينبرغ طفميف مصابيف بمرض كانافاف, كىذا المر 
فإف المرض يتطكر إلى حالة  ,Canavan إذا كرث الطفؿ نسختيف مف جيف كراثي نادر, كىك مرض

 بمة لمعلبج.قاتمة غير قا

كقد اتصؿ المدعي غرينبرغ بالدكتكر ماتالكف, كىك طبيب أبحاث كاف ينتمي بعد ذلؾ إلى جامعة 
إلينكم في شيكاغك لمحصكؿ عمى المساعدة, حيث طمب منو اكتشاؼ الجينات المسؤكلة ظاىرينا عف ىذا 

لسماح بإجراء اختبار ما المرض المميت, بحيث يمكف إجراء الاختبارات لتحديد الناقلبت ليذا المرض كا
قبؿ الكلادة لاكتشاؼ ما إذا كانت الجينات المسببة لو مكجكدة , كقاـ الأب بجمع الأمكاؿ مف أجؿ 
الأبحاث التي سيجرييا الطبيب, كقاف بتقديـ عينات لو مف نسيج مف أطفاليـ, بالإضافة إلى أنو كجد 

نسجة )مثؿ الدـ كالبكؿ كتشريح الجثث(. عائلبت أخرل شاركت بالفعؿ في البحث مف خلبؿ تكفيرىـ للؤ
 كقد تـ ذلؾ مع فيـ كتكقع أف يتـ استخداـ العينات كالمعمكمات لغرض محدد ىك البحث عف مرض

Canavan  فادة كتحديد طفرات الجينات  كالتي يمكف أف تؤدم إلى اكتشاؼ الناقؿ داخؿ أسرىـ كا 
اختبارات الناقؿ كما قبؿ الكلادة عمى بتكمفة  الجميكر بشكؿ عاـ. كقد كاف مف المتكقع أف يتـ تكفير

كفي  ,لتشجيع اكتشاؼ تقنيات كعلبجات أكثر فعالية لمكقاية ,بسيطة كأف يظؿ البحث في المجاؿ العاـ
 .الكصكؿ إلى علبج لمرض كانافاف ,نياية المطاؼ

حدث تقدـ كبير في البحث باستخداـ عينات الدـ كالأنسجة لممدعيف, كتجميع معمكمات عف الأسر 
عزؿ كنسبيا بالإضافة إلى استمرار الدعـ المالي, بما أدل إلى نجاح الدكتكر ماتالكف كفريقو البحثي في 

ؿ طمب المزيد مف الجيف المسؤكؿ عف مرض كانافاف. كىك ما دعاه إلى الاستمرار في الأبحاث مف خلب
 الأنسجة كالدـ مف أجؿ معرفة المزيد عف المرض كأصكؿ ىذا الجيف.

كدكف عمـ المدعيف, قاـ الطبيب كمعيد البحكث بتقديـ طمب براءة اختراع لمتسمسؿ الجيني الذم 
حدده كبالفعؿ تـ الحصكؿ عمى براءة اختراع, كتـ أدراج ىذا الطبيب كصاحب لبراءات اختراع متعمقة 

اكتسب المدعى عمييـ القدرة  ,ينات كالتطبيقات ذات الصمة , كمف خلبؿ تسجيؿ براءات الاختراعبالج
بما في ذلؾ عمى سبيؿ المثاؿ لا الحصر: اختبار الناقؿ  ,عمى تقييد أم نشاط يتعمؽ بجيف مرض كانافاف

نطكم عمى الجينات كما قبؿ الكلادة, كالعلبج الجيني كغيره مف العلبجات لمرض كانافاف كالبحكث التي ت
 .كتحكلاتيا

                                                           
(185)Greenberg and others v Miami Hospital Research Institute and others (2003) 264 F Supp 2d 

1064 (SD Fla).   



- 61 - 
 

كقد زعـ المدعكف أنيـ لـ يُبمغكا في أم كقت مف الأكقات بأف المدعى عمييـ يعتزمكف الحصكؿ  
عمى براءة اختراع في البحث. كما لـ يتـ إخبارىـ عف نكايا المدعى عمييـ لتسكيؽ تمؾ البراءة كتقييد 

 الكصكؿ إلى اختبارات مرض كانافاف.

تقدـ المدعكف برفع دعكل قضائية ضد المدعى عمييـ مؤكديف عمى  ,لحقائؽبناءن عمى ىذه ا
( الإثراء 3) ,( انتياؾ الكاجب الائتماني2) ,ة ( عدـ الحصكؿ عمى المكافقة المستنير 1الأسباب التالية: )

 ( اختلبس الأسرار التجارية. 6ك ) ,( التحكيؿ5), خفاء غير المشركع ( الإ4), غير العادؿ

ا إلى استصدار أمر قضائي دائـ يمنع المدعى عمييـ مف إنفاذ الحقكؽ كسعى المدع كف عمكمن
ستتباطأ لأف  Canavan المترتبة عمى براءة الاختراع حيث إنو بعد براءة الاختراع فإف الأبحاث حكؿ

الكصكؿ إلى المعمكمات كالاختبار سيككف محدكدا بسبب الرسكـ الزائدة التي سيفرضيا المدعكف, مما 
مع المطالبة  .جديدة حكؿ تشخيص المرض أبحاثمف الصعب عمى الباحثيف الآخريف إجراء  يجعؿ

بتعكيض عف الأضرار التي تمثمت في حصكؿ المدعى عمييـ في  مساىمات مالية قدميا المدعكف 
لصالح أبحاث المدعى عمييـ. كذلؾ المطالبة بالتعكيض عف الأضرار التي تمثمت في حصكؿ المدعى 

انافاف, بؿ إف عمييـ عمى أمكاؿ كثيرة في مقابؿ السماح لممعامؿ بإجراء اختبارات متعمقة بمرض ك
ا مف خلبؿ تمقي منحة فدرالية كبيرة حديثة لإجراء مزيد مف الأبحاث الدكتكر ماتالكف قد استفاد شخصين 

 .حكؿ براءة الجينات

 كقد ناقشت المحكمة في قضائيا ما زعمو المدعكف, كذلؾ عمى النحك الآتي:
 عدم الحصول عمى الموافقة المستنيرة: .1

المكافقة الطبية المستنيرة مف قبؿ الباحثيف في أحكاؿ معينة, فإذا  إف القانكف يتطمب الحصكؿ عمى
الطبية لأف الباحثيف لـ يبمغكا المريض بأنيـ كانكا قد تطمبت الحصكؿ عمى المكافقة  Mooreكانت قضية

يستخدمكف دمو كأنسجة لمعلبج كالبحث بالإضافة إلى أنشطة اقتصادية, في حيف كاف المدعى عمييـ في 
لا  ,في الكلايات المتحدةلقانكف ة باحثيف طبييف فقط كلـ تكف ىناؾ علبقة علبجية. كليذا فإف اتمؾ القضي

يتطمب المكافقة المستنيرة إلا إذا كاف السبب ىك تكفير العلبج. كمف ثـ فإنو في تمؾ القضية المكافقة 
 .(186)المستنيرة غير مطمكبة

                                                           
(186)"Informed consent: It was held that medical consent law applies to medical researchers in certain 

circumstances. The issue was whether this duty extended to disclosure of a researcher‘s economic 

interests. The Court distinguished Moore, because there the researchers did not inform the patient 

that they were using his blood and tissue for research, whereas in Greenberg the defendants were 

solely medical researchers and there was no therapeutic relationship.  

 Consequently, in the United States, informed consent is only required if treatment is being 

provided, although this is not so in New Zealand. Further, the UNESCO Universal Declaration on 

Bioethics and Human Rights provides:   
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 :انتياك الواجب الائتماني .2

, ذكرت المحكمة أف كاجب الطبيب شمؿ كاجبات ائتمانية لمكشؼ عف Mooreفي قضية 
المعمكمات التي ىي أساس لقرار المريض. كىذا يشمؿ كاجب الكشؼ عف المصالح الشخصية, سكاء 

تـ اعتبار  ,كالتي قد تؤثر عمى الحكـ الطبي لمطبيب. بينما في جرينبرغ ,اقتصادية ـ منافعكانت أبحاثنا أ
, فإذا كاف المدعكف قد زعمكا أف ثقة كائتمافكلـ يتـ العثكر عمى علبقة  ,أف ىذه علبقة ثنائية الاتجاه

استطاعكا فإف المدعى عمييـ قد  كضعكا ثقتيـ في الأطباء لإجراء البحكث العممية فقط,المدعى عمييـ 
عتراؼ بيا كقبكليا, كمف ثـ لا يمكف أنو تـ الاأك كجكد أم كقائع تظير كجكد تمؾ الثقة  عدـإثبات 

 .(187)ؿ الباحث التبرعات البحثيةك قبلمجردافتراض كجكد علبقة ائتمانية تمقائية 

 الإثراء غير العادل: .3

كاف الادعاء حكؿ أف المدعى عمييـ حققكا منافع كأنيـ عممكا بتمؾ المنافع كاحتفظكا بيا طكعنا, كمف 
المدعى عميو بيا دكف أف يدفع مقابميا, كلا سيما أف تمؾ المنافع ثـ سيككف مف غير المنصؼ أف يحتفظ 

كأنيـ إذا كانكا يعممكف أف مكادىـ الكراثية التي يقدمكىا لممدعى عمييـ مف أجؿ .المدعكف كانت بمشاركة
المنفعة العامة سكؼ تستخدـ في التسكيؽ الاقتصادم, فإنيـ لف يُقدمكا عمى المدعيف خدمة العمـ كتحقيؽ 

 ا ليـ.منحي

كلكف المدعكف احتجكا بأف المدعيف لـ يصابكا بضرر لأنيـ تمقكا ما طمبكه كىك اكتشاؼ الجيف 
 كتطكير اختبار الفحص.  Canavan لمسبب لمرض

ى عمييـ قد أثرم رأت المحكمة أف الحصكؿ عمى براءة اختراع لا يحكؿ دكف اعتبار أف المدع
, كذلؾ فإف الحقائؽ في الدعكل ترسـ صكرة لتعاكف بحثي مستمر شارؾ فيو المدعكف  بصكرة غير عادلة

                                                                                                                                                                                     
 Scientific research should only be carried out with the prior, free, express and informed consent of 

the person concerned. The information should be adequate, provided in a comprehensible form 

and should include modalities for withdrawal of consent. 

 Informed consent is an important tool for protecting donors, but it is not the universal ethical 

panacea imagined by some commentators. In particular, it does not address the issue of principled 

apportionment of the benefits of successful research.". 

(187)"Breach of fiduciary duty: In Moore, the Court stated that a physician‘s duty included a fiduciary 

duty to disclose information that is material to a patient‘s decision. This included a duty to 

disclose personal interests, whether research or economic, that may affect the physician‘s medical 

judgment. In Greenberg, it was held that this is a two-way relationship, and a fiduciary 

relationship will only be found when the plaintiff separately alleges that the plaintiff placed trust 

in the defendant, and the defendant accepted that trust. 
 The plaintiffs alleged that the defendants accepted the trust by undertaking research that they 

represented as being for the benefit of the plaintiffs. The defendants successfully asserted that the 

plaintiffs did not allege any facts showing that the trust was recognized and accepted. It was held 

that there is no automatic fiduciary relationship when a researcher accepts research donations, as 

the acceptance of trust, which is the second element of a fiduciary duty, cannot be assumed. 
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كالمدعى عمييـ مف خلبؿ مجيكد ككقت كمكاد كأنسجة بشرية مف أجؿ اكتشاؼ كعزؿ الجيف المسبب 
 .(188)لممرض. كمف ثـ تجد المحكمة أف ىناؾ إثراء بلب سبب

 الإخفاء بالتغرير: .4

إخفاء لمعمكمات عمى المدعيف حيث لـ يكجد مف الأصؿ كاجب رفضت المحكمة الادعاء بكجكد 
لـ تكف ىناؾ علبقة ثقة.بالإضافة إلى ذلؾ, لـ يتـ إخفاء الحقائؽ عف طريؽ ك للئفصاح عف معمكمات, 

الاحتياؿ, لأف براءات الاختراع تصبح معرفة لمجميع عند إصدارىا, كبالتالي يمكف لممدعيف اكتشاؼ 
مقبكؿ الادعاء بأنيـ لـ يكف لدييـ سبب للبعتقاد بأف براءات الاختراع ستكجد, طمب البراءة, كليس مف ال

 .(189)حيث كاف يتعيف عمييـ القياـ بإجراء تحقيقات معقكلة

 تحقق التحويل )تحويل الأنسجة البشرية(: .5

اعتبرت المحكمة أنو لا تكجد مصمحة في أنسجة الجسـ كالمعمكمات الكراثية التي يتـ تقديميا 
مف قبؿ مصادرىا لمباحثيف, فيي كانت مجرد تبرعات مف أجؿ البحث دكف أم تكقع معاصر طكاعية 
 .بإعادتيا

كما رأت المحكمة أف نتائج البحكث التي حصمت عمى براءة اختراع متميزة مف الناحية الكاقعية 
تفؽ عميو كىك كالقانكنية عف المكاد المستخمصة المستخدمة في البحث, كأنو تـ استخداـ المادة لمغرض الم

البحث, ككانت استغلبؿ ذلؾ البحث عف طريؽ تسكيقو,كىكذا, فإف براءة الاختراع قطعت جميع حقكؽ 
 .(192)المصادر

                                                           
(188) "Unjust enrichment: This claim required the plaintiffs to establish that they conferred a benefit 

on the defendant and that the defendant knew of the benefit. The defendant must have voluntarily 

retained the benefit, and it must be shown that under the circumstances it would be inequitable for 

the defendant to retain it without paying for it.  

 It was accepted that the plaintiffs conferred a benefit on the defendants, but they argued that the 

plaintiffs did not suffer a detriment, as they received what they sought–the successful isolation of 

the Canavan gene and the development of the screening test. The plaintiffs argued that, had they 

known that the defendants intended to commercialise their genetic material, they would not have 

provided the benefits to the defendants on those terms. The Court held that obtaining a patent did 

not preclude the defendants from being unjustly enriched, stating ―…the facts paint a picture of a 

continuing research collaboration that involved [p]laintiffs also investing time and significant 

resources in the race to isolate the Canavan gene.‖ The claim for unjust enrichment was allowed 

to proceed". 

(189) "Fraudulent concealment: This claim failed because there was no duty of disclosure, as there 

was no fiduciary relationship. Additionally, the facts were not fraudulently concealed, because a 

patent becomes public knowledge when issued, thus the plaintiffs could have discovered the 

patent application. It was not accepted that the plaintiffs were unable to make reasonable inquiries 

because they had no reason to believe patenting would occur". 

(190) "Conversion: The Court applied Moore and held that there was no property interest in body 

tissue and genetic information given voluntarily to researchers. These were donations to research, 
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 اختلاس الأسرار التجارية: .6

زعـ المدعكف أف ما تـ الإفصاح عنو بخصكص مرض كانافاف كاف سرنا تجاريا تـ اختلبسو. بيد أف 
مـ تكف , ففإنو لـ يتـ اختلبسو - كىك أمر مشككؾ فيو - تجارينارأت أف حتى لك كاف سرنا المحكمة 
كلا أف الباحث حصؿ عميو بكسائؿ  ,عمى عمـ أنو كاف سرا تجاريا سريا يحتفظ بو المدعكفالمستشفى 
, كما لـ يكف ىناؾ اتفاؽ صريح للؤغراض التي يمكف خلبليا استخداـ تمؾ المعمكمات, كما أنو غير لائقة
 .(191)لممدعيف التبرع بالمعمكمات طكاعية ثـ يزعمكف بأثر رجعي أنو سر محميلا يمكف 

كمف ثـ, كبناءُ عمى الأسباب سالفة الذكر, رفضت المحكمة جميع ادعاءات المدعيف فيما عدا 
حد الأسباب التي ساقتيا المحكمة أف المدعيف تخمكا عف أبالإثراء غير المشركع. كقد كاف  السبب الخاص

نسجة إلى المدعيف الذيف أصبح ليـ حؽ ممكية عمي تمؾ العينات المتبرع بيا, كمف ثـ كاف ممكيتيـ للؤ
 كجكد حؽ ممكية عمى تمؾ الأنسجة.كيؤكد عمى  اأيضن كىك ما يشير  للؤخريف الحؽ في استخداميا.

 :التبرع بيااستنادًا إلى الخلايا والأنسجة ممكية اكتساب  -
Washington University v Catalonaاعتمدت المحاكـ في دعكل 

عمى إقرار حؽ ممكية (192)
تدكر كقائع ىذه الدعكل ت تبرعكا إرادينا بيا, حيث عمى أنسجة كخلبيا بشرية اعتمادنا عمى أف أصحابيا

ا كباحثنا في سرطاف البركستاتا في جامعة كاشنطف, كما أنو كاف  حكؿ الدكتكر كاتالكنا الذم يعمؿ جراحن
يشغؿ منصب رئيس قسـ في كمية الطب بذات الجامعة, كتمؾ الجامعة تضـ مستشفى تعميمي حيث يقكـ 

جراء  البحكث الطبية عمى أمراض المسالؾ البكلية أطباءجامعة كاشنطنبمعالجة المرضى كتعميـ الطلبب كا 
                                                                                                                                                                                     

without any contemporaneous expectation that they would be returned. Moreno J stated: 

―Plaintiffs have no cognizable property interest in body tissue and genetic matter donated for 

research under a theory of conversion.‖ The Court held that the patented research outcome is both 

factually and legally distinct from excised material used in the research. The material was used for 

the agreed purpose, namely research, and it was the fruits of the research that were 

commercialised. Thus, the patent cut off all the sources‘ rights, even though they were not 

claiming that they were solely entitled to the patent and wished merely to retain a degree of 

control over the research outcome.". 

(191) "Misappropriation of trade secrets: The plaintiffs claimed that the Canavan registry was a trade 

secret that was misappropriated. The Court held that even if the registry was a trade secret, which 

was doubtful, it was not misappropriated. 

 The hospital did not know that the registry was a confidential trade secret guarded by the 

plaintiffs, nor that the researcher had acquired it through improper means. There was no explicit 

authorisation of the purposes for which the information could be used. ―Plaintiffs cannot donate 

information that they prepared for fighting a disease and then retroactively claim that it was a 

protected secret.‖ 

 The case would have proceeded on unjust enrichment alone, but in September 2003, the parties 

reached a confidential settlement that provided for continued royalty-based genetic testing by 

certain licensed laboratories and royalty-free research by institutions, doctors and scientists 

searching for a cure". 
(192)Washington University v Catalona (2006) US Dist LEXIS 22969 Limbaugh J. 
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مثؿ سرطاف البركستاتا. كخلبؿ فترة الدكتكر كاتالكنا فيجامعة كاشنطف, أجرل الآلاؼ مف العمميات 
الجراحية, ككثير منيا سرطاف البركستاتا, كككاحد مف الباحثيف الطبييف الرائديف في جامعة كاشنطف, كاف 

ك دراسة الجيف المسبب لسرطاف البركستاتا, كمف ثـ فقد بدأ الدكتكر أحد مجالات البحث الرئيسية لو ى
كاتالكنا بجمع عينات مف المكاد البيكلكجية, مثؿ الدـ كالأنسجة التي تمت إزالتيا أثناء الجراحة, 

في الجامعة في ذات  لاستخداميا لاحقنا في أبحاث سرطاف البركستاتا, كما شجع الدكتكر كاتالكنا زملبئو
 .عمى فعؿ الشيء نفسو خصصالت

الحيكم في  GU2مستكدع مركز بحثي يتضمف كاف لمدكتكر كاتالكنا دكر فعاؿ في تأسيس كقد 
جامعة كاشنطف, كىك في كقتيا كاف أكبر منشأة تخزيف في العالـ لمعينات البيكلكجية التي جمعيا الدكتكر 

كتقكـ جامعة كاشنطف بتكفيرغالبية  كاتالكنا كغيره مف أطباءجامعة كاشنطنلؤبحاث سرطاف البركستاتا.
التمكيؿ اللبزـ لدعـ صيانة كتشغيؿ المستكدع البيكلكجي. كما يتـ تكفير تمكيؿ إضافي مف خلبؿ المنح 
العامة كالخاصة التي تدفع إلىجامعة كاشنطنكتديرىا باعتبارىا "الجية الممنكحة". كما جمع الدكتكر كاتالكنا 

ؿ خارجي لممستكدع البيكلكجي. ككذلؾ قاـ مكظفكجامعة كاشنطنالآخركف عدة ملبييف مف الدكلارات كتمكي
 .كاؿ ليذا المركزبجمع مبمغ كبير مف الأم

أجرل الدكتكر كاتالكنا كغيره مف أطباء التخصص العديد مف دراسات كخلبؿ عممو في الجامعة 
اعتباره "الباحث أبحاث السرطاف الكراثية, حيث قامت كؿ دراسة بتسمية طبيبجامعة كاشنطنمعيف ب

كىك مصطمح يعيف الشخص "المسؤكؿ عف إجراء بركتكككؿ البحث". بصرؼ النظر عف  ,الرئيسي"
تعاكف الباحث الرئيسي المسمى عمكمنا مع العديد  ,الطبيب المُعيَّف كمحقؽ رئيسي في دراسة بحثية معينة

 .مف الباحثيف الآخريف في الدراسات البحثية

مف أجؿ إجراء ىذه الدراسات, تمت دعكة الأفراد لممشاركة في البحكث الكراثية. حيث كاف يجب ك 
عمى الأفراد الذيف  رغبكا في المشاركة كاختاركا التبرع بأنسجة البركستاتا الزائدة أك عينة دـ لمبحث الطبي 

لمُكقع عمييا مف قبؿ إكماؿ نمكذج مكافقة مستنيرة. كعمى الرغـ مف اختلبؼ الصياغة في النماذج ا
 ,مماثمة اشتراطاتالمتبرعيف تبعنا لطبيعة الدراسة أك الباحث الرئيسي لمدراسة, فإف جميع النماذج تتضمف 

كطبيعة مشاركة المتبرع, كما كرد فييا  ,كالغرض مف البحث ,الباحث الرئيسيك ,مثؿ شعارجامعة كاشنطف
مع مؤسسات أك شركات أك  لمبحث في جامعة كاشنطفعبارات مثؿ: "العينات البيكلكجية يمكف استخداميا 

أنسجة الجسـ التي يتبرع بيا  ىككف عمتتنازؿ المتبرع عف أم مطالبة قد  تـ التراضي عمىكأنو أخرل", "
ا يتنازؿ عف الحؽ في أم مادة جديدة يتـ تطكيرىا مف خلبؿ الأبحاث التي تنطكم عمى أنسجة لؾ",  كأيضن
"مشاركتؾ طكعية كيمكنؾ اختيار عدـ المشاركة في ىذه الدراسة البحثية أك سحب مكافقتؾ في أم كقت". 

ف إمكانية إتلبؼ المتبرعيف مكادىـ البيكلكجية إذا غيركا كبعض نماذج المكافقة المُشار إلييا كانت تتضم
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رأييـ في المشاركة في الدراسة, كلكف لف يككف مف الممكف حصكليـ عمى أم نتائج بحثية تـ الحصكؿ 
 عمييا بالفعؿ, كالبعض الأخر مف النماذج لـ يتضمف ذلؾ.

بحث الجيني كذلؾ لممراجعة استمـ المتبرعكف كتيب معمكمات ال ,بالإضافة إلى نمكذج المكافقةك 
المقدمة يمكف مشاركتيا مع باحثيف آخريف مفكضيف يقكمكف بالبحث  تتضمف أف العينا الذمكالتكقيع. 

في مجالات مماثمة فيجامعة كاشنطف كمراكز بحث أخرل, كيمكف استخداميا لمدراسات الجارية حالينا أك 
مع  ,لمصطمح "التبرع" لكصؼ مشاركةالمانحيف الدراسات المستقبمية. كما تضمف كذلؾ استخداـ الكتيب

مف الأنسجة الخاصة بؾ لمبحث الذم  قيمةالإشارة إلى "بالمكافقة عمى المشاركة فأنت تقدـ ىدية مجانية 
 قد يفيد المجتمع, كأنؾ لف تتمقى أم مدفكعات نقدية عف الأنسجة الخاصة بؾ.

الدكتكر كاتالكنا منصب عضك ىيئة تدريس في جامعة نكرث كسترف في  تكلى 2223كفي عاـ 
مجاؿ سرطاف شيكاغك, إلينكم تاركنا جامعة كاشنطف. كبالنظر إلى خطتو لمكاصمة البحث الكراثي في 

إلى مرضاه كأقاربيـ كغيرىـ مف الأفراد الذيف  2223أرسؿ الدكتكر كاتالكنا رسالة في فبراير  ,البركستاتا
طمب منيـ أف تكاصمكا مع في برامج إعادة التأىيؿ لإبلبغيـ بمغادرتو لجامعةجامعة كاشنطف ك خدمكا 

 البيكلكجية.  ىـمكادجامعة كاشنطف كيبمغكىـ برغبتيـ في نقؿ 

ا قاـ الدكتكر بإرساؿبالإضافة إلى ذلؾ,  رسالو  يـطمب منلممتبرعيني نمكذجن لو مرة أخرل, تكقيعو كا 
: "لقد تبرعت بأنسجة ك / أك عينة دـ لمدراسات البحثية لمدكتكر كيمياـ ج. ليحيث كاف يتضمف النص التا

كاتالكنا. يرجى تقديـ جميع العينات الخاصة بي إلى الدكتكر كاتالكنا في جامعة نكرث كسترف بناءن عمى 
ـ كبالفعؿ قا .البحثية"في مشاريعو كتكر كاتالكنا لاستخداميا فقط لقد أككمت ىذه العينات إلى الدك طمبو. 
 بعد تكقيعو إلى الدكتكر كاتالكنا.ىذا النمكذج متبرع بإعادة  6222حكالي 

رفعتجامعة كاشنطندعكل قضائية ضد الدكتكر كاتالكنا, تسعى لإثبات  ,2223أغسطس  4كفي 
ممكيتيا عمى المستكدع البيكلكجي كالمكاد البيكلكجية المحفكظة فيو. قاـ الدكتكر كاتالكنا برفع دعكل 

ضائية طمب مف خلبليا الزاـ جامعة كاشنطف بالسماح لممتبرعيف بتكجيو عيناتيـ كأنسجتيـ إلى الجية ق
التي طمبكىا, كما طمب منعجامعة كاشنطف مف استخداـ المكاد الجينية محؿ النزاع أك نشرىا أك نقميا أك 

 تدميرىا. 

جية المكجكدة في قضت محكمة أكؿ درجة بأف جامعة كاشنطف ىي صاحبة العينات البيكلك 
بركتكككلات بحثية أجريت بمكجب تمؾ متبرع, كما أف أم المستكدع البيكلكجي كليس الدكتكر كاتالكنا أك أي

 .(193)العينات ىي ممؾ جامعة كاشنطف
                                                           

(193) The district court found (1) Washington University was the owner of the biological samples 

housed in the Biorepository, (2) neither Dr. Catalona nor any RP in connection with any research 

protocols conducted under the auspices of Washington University had any ownership or 
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مف حيث كعندما قاـ الدكتكر كاتالكنا باستئناؼ ذلؾ الحكـ, فقد قضت محكمة الاستئناؼ كبعد قبكلو 
ما إذا كاف الأفراد الذيف يتخذكف قرارنا مستنيرنا لممساىمة بمكادىـ بأف التساؤؿ يثكر حكؿ ؿ, الشك

البيكلكجية سكاء أنسجة كعينات طكعنا في مؤسسة بحثية معينة لأغراض البحث الطبي يظمكف محتفظيف 
فإنو كفقنا  بحؽ الممكية عمييا بما يسمح ليـ بعد ذلؾ بالحؽ في تكجيييا أك التصريح بيا لطرؼ ثالث.

لعينات البيكلكجية, فكفقنا مالكة لتمؾ ا جامعة كاشنطفلكقائع القضية, فإنيـ لا يجكز ليـ ذلؾ. إذ تعتبر 
كيبة  جامعة كاشنطف متو محكمة أكؿ درجة أف جميع المتبرعيف قد قدمكا مكادىـ البيكلكجية إلىصّ لما ح

نقؿ طكعي لمممتمكات مف قبؿ المالؾ إلى بأنيا "رؼ اليبة, كالقانكف يعّ صدرت مف أشخاص حاؿ حياتيـ
دكف أم اعتبار أك تعكيض كحافز أك دافع لممعاممة, كمف ثـ فإنو بمجرد قبكؿ الجامعة لتمؾ اليبة  ,آخر

كجكد نية  -1عناصر ثلبثة كىي:  تيجعؿ ممكيتيا نافذة عمى الفكر كبشكؿ مطمؽ ليا. كذلؾ متى تكافر 
كأف يتـ قبكؿ اليبة.  -3أف يتـ التسميـ مف المانح إلى الشخص الممنكح لو,  -2 ,التبرع لدل الشخص

كفيما يتعمؽ بالعنصر الأكؿ, فإنو ليس ىناؾ حاجة إلى لغة محددة لتعكس نية المتبرع الحالية لتقديـ 
ة ىبة, فالظركؼ المحيطة بيذا التنازؿ يمكف استخلبصيا. ككفقنا لكقائع الدعكل, فإف الظركؼ المحيط

بقراراتالمتبرعينتكضح نيتيـ لممشاركة في أبحاث السرطاف الكراثية كمانحيف كعزميـ عمى تقديـ ىبات مف 
يؤكد عميو نمكذج المكافقة عمى جامعة كاشنطف, كىك ما مكادىـ البيكلكجية لأنشطة البحث الطبي في 

االيبة كالتنازؿ عف العينات كالأنسجة البشرية. كما أف العنصر الثاني تكاف  .(194)ر أيضن

                                                                                                                                                                                     
proprietary interest in the biological samples in question, and (3) none of the release forms 

authored by Dr. Catalona and signed by any RP were effective to transfer ownership or possession 

of the biological samples to Dr. Catalona or to any other research facility or individual.  Wash. 

Univ. v. Catalona, 437 F.Supp.2d 985, 1002 (E.D.Mo.2006).   Therefore, the district court 

granted Washington University 's motion for summary judgment and denied Dr. Catalona's 

motion to enjoin WU's use of the biological samples. 
(194) "In deeming WU the owner of the biological samples, the district court found all RPs donated 

their biological materials to WU as inter vivos gifts. In addressing this issue, we look to the 

substantive law of Missouri, which defines an inter vivos gift as ―a voluntary transfer of property 

by the owner to another, without any consideration or compensation as an incentive or motive for 

the transaction.‖  Pilkington v. Wheat, 330 Mo. 767, 51 S.W.2d 42, 44 (1932);  see, e.g., Wills v. 

Whitlock, 139 S.W.3d 643, 653 (Mo.Ct.App.2004).   As the party claiming the existence of an 

inter vivos gift, WU bears the burden to prove by clear and convincing evidence there was (1) 

present intent of the donor to make a gift, (2) delivery of the property by the donor to the donee, 

and (3) acceptance of the gift by the donee, whose ownership takes effect immediately and 

absolutely.   See Clippard v. Pfefferkorn, 168 S.W.3d 616, 618 (Mo.Ct.App.2005).   The RPs 

unquestionably delivered their biological materials to WU at the time of their donation;  thus, we 

focus our inquiry on the first and third elements. 

 With regard to the first element, we assess the donor's intent by examining whether a gift was 

intended at the time of the transaction. No specific language is required to reflect the donor's 

present intent to make a gift;  in fact, the circumstances surrounding the contribution may create 

an inference the donor intended to make a valid inter vivos gift.   See Duvall v. Henke, 749 

S.W.2d 714, 716 (Mo.Ct.App.1988).   However, the donor must intend ―to part with his right in 

and dominion over the property immediately and irrevocably.‖  Ridenour v. Duncan, 246 S.W.2d 
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يدية مف جانب المستأنؼ ضدىـ, فإف المستأنؼ يدعى باليتعمؽ بالعنصر الثالث, كالمتعمؽ أما فيما 
جامعة كبالتالي فإف نقؿ المكاد إلى ,أف المانحيف قد احتفظكا بحقكؽ الممكية الفكرية عمى المكاد المتبرع بيا

بمجرد قبكليا التبرع فإنيا  جامعة كاشنطفلـ يكف مطمقنا. كىذا الادعاء لا تتفؽ معو المحكمة لأف  كاشنطف
استمارات المكافقة  كىك ما تؤكده الاشتراطات الكاردة فيقد امتمكت الحيازة المطمقة لممكاد البيكلكجية. 

فصاحيـ عف الإجابة عمى الأسئمة حكؿ  كالتي تضمنت مشاركة المانحينفي أبحاث السرطاف الكراثية كا 
تاريخ عائمة المتبرع مف السرطاف, كالسماح بإرساؿ عينات الأنسجة كالدـ المكصمة إلى المختبر 

عمى ذلؾ, مف خلبؿ عرض ىذه  أك المؤسسات الأخرل. كبناءن  جامعة كاشنطفكاستخداميا في البحث في
مف الكاضح أنالمتبرعينمـ يحتفظكا بالحؽ في إلغاء المكاد البيكلكجية المتبرع بيا, كما لـ  ,الأحكاـ بالكامؿ

يحتفظكا بالحؽ في تكجيو أك السماح باستخداـ أك نقؿ أك كجية المكاد البيكلكجية بعد تبرعيا. بؿ اقتصرت 
كؿ صريح عمى خيار التكقؼ عف المشاركة في الأبحاث أك التبرع حقكقيـ عمى مكادىـ البيكلكجية بش

 . (195)بالمزيد مف المكاد البيكلكجية, أك السماح باستخداـ مكادىا البيكلكجية لإجراء مزيد مف البحكث

                                                                                                                                                                                     
765, 769 (Mo.1952).   Here, the circumstances surrounding the RPs' decisions to participate in 

genetic cancer research demonstrate the status of the RPs as donors and their intent to make gifts 

of their biological materials to WU's medical research activities.   Before participating in WU's 

research activities, each RP was required to read and sign the consent form, which bore WU's logo 

and characterized the RP's participation as a ―donation‖ of bodily tissues or blood.   The consent 

form emphasized the voluntariness of the RP's participation and discussed the RP's right to decline 

participation in the study or to withdraw consent at any time.   Although some RPs were Dr. 

Catalona's patients, many other RPs were patients of different WU doctors and participated in 

research studies designating someone other than Dr. Catalona as the principal investigator.   Even 

the consent forms designating Dr. Catalona as the study's principal investigator invited RPs ―to 

participate in a research study conducted by Dr. William J. Catalona and/or colleagues.‖ 

(emphasis added).   The consent forms also advised RPs their biological samples ―may be used 

for research with our collaborators at [WU], other institutions, or companies.‖" 

(195) "With regard to the third element-acceptance of the gift by the donee-the defendants contend the 

RPs retained significant rights in the donated materials, and thus the transfer of materials to WU 

could not have been absolute.   We disagree.   WU accepted and retained absolute possession of 

the biological materials immediately upon donation.   Although Missouri law generally prohibits 

a donor from revoking a completed inter vivos gift once the gift is delivered to and accepted by 

the donee, an inter vivos gift nevertheless may be subject to a condition allowing the donor to 

exercise a particular revocation right in the future.   See Clippard, 168 S.W.3d at 619;  see, e.g., 

Franklin v. Moss, 101 S.W.2d 711, 714 (Mo.1937).   The attachment of a condition to a 

charitable donation of property does not negate or void an otherwise valid inter vivos gift.   See 

14 C.J.S. Charities § 34 (2006) (recognizing ―the disposition of property for charitable purposes 

․  can be in the form of an absolute transfer subject to conditions‖).   Indeed, as WU points out, a 

contrary rule would make many charitable donations wholly impossible or ineffectual.   In this 

case, the signed consent forms and the brochure delineate the specific and limited recourse placed 

upon each RP's donation of biological materials should an RP change his mind about participating 

in the medical research:  namely, the right to revoke voluntary participation in or consent to the 

research study, and, in some of the consent forms, the right to request destruction of the donated 

biological materials.". 
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ا  ,العممية لعممية البحث نفسيا النتائجككذلؾ  ,كما أف السمكؾ السابؽ لمدكتكر كاتالكنا يدحض أيضن
قد كقع العديد مف الدكتكر كاشنطف, كاف أثناء كجكده في جامعة وأنؼ ضده؛ إذا إنادعاءات المست

لممكاد البيكلكجية. كما أنو مف المعتاد أثناء البحث  جامعة كاشنطفتفاقياتالبحثية التي تعترؼ بممكية الا
الذم يتضمف استخداـ أنسجة البركستاتا كالدـ العينات, قد تستيمؾ عممية البحث العينة البيكلكجية بأكمميا 

 . (196)عمييا دكف أف تترؾ كراءىا أم مادة مممكسة يمكف فييا لممتبرع تأكيد مصمحة الممكية المحتممة

جميع الأحكاؿ لا يمكف إعادة العينات إلى الأشخاص الذيف تبرعكا بيا؛ إذ تحظر كذلؾ, فإنو في 
المكائح الفيدرالية مثؿ ىذه النتيجة إذ تعتبر أنسجة الجسـ المستأصمة كالدـ مكاد خطرة أك نفايات معدية, 

 نو ليس مف الممكف افتراض أف المتبرعيف الذيف كانكا مرضىإص منيا, كما كمف ثـ يتعيف التخم
العمميات الجراحية أف يككف ليـ أم حؽ في إعادة المكاد التي تـ استئصاليا إلييـ بعد الجراحة, لأنو قبؿ 
إجراء العمميات الجراحية يكقّع المرضى عمى نماذج مكافقة جراحية تقر بأف الأنسجة قد تمت إزالتيا أثناء 

الطبية الخطرة.كبناءن عمى ما سبؽ فقد الجراحة كلـ تستخدـ لأغراض سريرية سيتـ تدميرىا مثؿ النفايات 
(197)كاف مطمقنا بالمكاد البيكلكجية لجامعة كاشنطف اعتبرت المحكمة أف التبرع

. 

                                                           
(196) "Dr. Catalona's past conduct, as well as the practical consequences of the research process itself, 

also refutes the defendants' position.   While at WU, Dr. Catalona signed numerous MTAs and 

research agreements acknowledging WU's ownership of the biological materials.   Moreover, 

during Dr. Catalona's tenure, he routinely ordered the destruction or ―purging‖ of Biorepository 

samples in order to create more storage space, and did so without obtaining any additional consent 

from RPs. Dr. Catalona's habitual destruction of samples, in a manner consistent with apparent 

indifference to any proprietary interest of the donors, is at odds with his later assertion the RPs 

own the biological materials.8  Furthermore, during research involving the use of prostate tissue 

and blood samples, the research process might consume an entire particular biological specimen, 

leaving behind no tangible material in which a donor could assert a potential proprietary interest.   

It is difficult to reconcile the use, consumption, and destruction of biological materials by Dr. 

Catalona and the events that occurred during the research process with the assertion the RPs 

retained an ownership interest in the donated materials.". 
(197) "Noticeably absent from the record is any mention the RPs ever were informed they could 

physically withdraw or request the return of their biological samples.   Indeed, in no event could 

the samples physically be returned to their donors.   Federal and state regulations prohibit such a 

result by defining excised body tissue and blood as hazardous substances or infectious waste, and 

by articulating the proper disposal method.   See 29 C.F.R. § 1910.1030;  Mo.Rev.Stat. §§ 

260.200.1(17), 260.203.   Nor could RPs who were surgical patients reasonably have anticipated 

they had any right to have excised materials returned to them following surgery, because before 

undergoing surgical procedures, patients were required to sign standard surgical consent forms 

acknowledging that tissues removed during surgery and not used for clinical purposes would be 

destroyed as hazardous medical waste.   Also absent from the record is any indication the RPs 

ever were informed they had the ability to direct the transfer of their samples to another entity for 

research purposes.   Based on the record before us, we conclude WU's acceptance of the donated 

biological materials was absolute". 
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كمف ثـ, فإف المحكمة أيدت ما قضت بو محكمة أكؿ درجة فيما يتعمؽ بأف المتبرعيف قد اتخذكا 
الكراثية, كىذا النقؿ الطكعي كالتنازؿ قرارات مستنيرة كطكعية لمتبرع كالمشاركة في أبحاث السرطاف 

دكف أم اعتبار أك الحصكؿ عمى تعكيض كحافز لمقياـ بذلؾ جامعة كاشنطن لعينات الأنسجة كالدـ إلى
تمتمؾ العينات البيكلكجية المكجكدة حالينا في المستكدع البيكلكجي., كبالتالي فإف جامعة كاشنطنيكضح أن

متبرع لا تصمح لنقؿ حيازة العينات 6222كاتالكنا كالمكقعة مف قرابة نماذج الإفراج التي حررىا الدكتكر 
 .(198)البيكلكجية المكجكدة في المستكدع البيكلكجي إلى أم مؤسسة أخرل

القضاء يتجو عمميا إلى إقرار حقكؽ ممكية بيف أف كمف ثـ كمف كؿ الدعاكل القضائية التي سقناىا يت
مف الجسد ابيا أك عمى الأنسجة كالخلبيا البشرية المستخمصة الأعضاء البشرية التي تبرع بيا أصحعمى 
 الحي.

 المطمب الثالث
 الأمشاجالحق في ممكية 

تثار الإشكالات القانكنية المتعمقة بالحفاظ عمىالأمشاج كاستخداميا اللبحؽ كذلؾ لارتباطيا 
, فيؿ يمكف بمسائؿ الميراثبالمصالح السابقة لمرجؿ المتكفى, كما أنيا تؤدم إلى اعتبارات معقدة متعمقة 

أف ترد ممكية عمى تمؾ الأمشاج مف قبؿ الأشخاص الذيف خكليـ صاحب الأمشاج بالتصرؼ فييا أك 
 ؟بعد كفاتو استعماليا

فمف القضايا الأساسية المتعمقة بالإنجاب بعد الكفاة ىك ما إذا كاف لمرجؿ الحؽ في نقؿ الحيكانات 
تصنيؼ الحيكانات المنكية عمى أنيا نكع مف الممتمكات, فإف المنكية إلى شخص آخر, فإذا لـ يتـ 

مصمحة المانح في الحيكانات المنكية قد تمكت معو كتجعؿ التمقيح بعد الكفاة مستحيلبن. أما إذا كانت 
ىناؾ ممكية عمى الأمشاج المخزنة فسيككف مف المنطقي امتلبكيا امتلبؾ السمطة لتقرير ما يجب فعمو 

(199)ف المالؾ لديو القدرة عمى تكريثيـ. كذات الأمر ينطبؽ بشكؿ مشابو عمى البكيضاتبيا, كبالتالي فإ
. 

                                                           

(198) "the district court properly concluded the RPs made informed and voluntary decisions to 

participate in genetic cancer research, and thereby donated their biological materials to WU as 

valid inter vivos gifts. This voluntary transfer of tissue and blood samples to WU-without any 

consideration or compensation as an incentive for doing so-demonstrates WU owns the biological 

samples currently housed in the Biorepository. Whatever rights or interests the RPs retained 

following their donation of biological materials, the right to direct or authorize the transfer of their 

biological materials from WU to another entity was not one of them. Thus, the release forms 

authored by Dr. Catalona and signed by approximately 6,000 RPs are ineffective to transfer 

possession of biological samples housed in the Biorepository to another entity. Given WU's 

ownership of the biological materials, the district court neither abused its discretion in denying Dr. 

Catalona's motion for injunctive relief, nor erred in granting summary judgment in WU's favor". 
(199) M. Quigley, Self-Ownership, property rights, and the human Body: A legal and Philosophical 

Analysis, Cambridge bioethics and law book 4, Cambridge university press, 1st Edition, 2018, p. 
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في عاـ  Parpalaix v CECOSدعكلالفرنسي كمف الإشكالات التي عرضت أماـ القضاء 
كبما أف  ,مصاب بسرطاف في الخصية "آلاف"أففؽ الكقائع, ك قررت فييا المحكمة الفرنسية  كالتي 1984

االعلبج الكيميائي سيتركو  , فقد قاـ بإيداع الحيكانات المنكية في بنؾ لمحيكانات المنكية دكف أف عقيمن
يذكر نكاياه لمحيكانات المنكية المجمدة في حاؿ كفاتو. ككاف قد تزكج قبؿ يكميف مف كفاتو كعندما طمبت 

 تـ رفض ىذا ,في التمقيح الاصطناعي ككريف, في كقت لاحؽ الحيكانات المنكية لاستخداميا ,زكجتو
كأف  لمحيكانات المنكيةلتمؾ  اكريثةأني"آلاف"ادعت زكجة  , كمف ثـبنؾ لمحيكانات المنكيةالطمب مف قبؿ 

 . ليا الحؽ في تمؾ الأمشاج

 "آلاف"بنؾ الحيكانات المنكية بأنو لـ يكف لدييـ أم التزامات تجاه ككريف, لأف اتفاقيـ كاف مع  ادعى
, كبالتالي "آلاف"كأف الحيكانات المنكية ليست قابمة للبنفصاؿ عف الجسد في غياب تعميمات محددة مف 

أم  "آلاف"كككرينمـ يككنا متزكجيف كقت الإيداع كلـ يقدـ "آلاف"فيي غير قابمة لمتكريث, كما أنو نظرنا لأف
 فلب ينبغي إعطاء الحيكانات المنكية إلى ككريف. ,تكجييات مكتكبة

جدت المحكمة أف الحيكانات المنكية البشرية ليست ممكية كراثية بالمعنى المقصكد في القانكف ك 
فإف كالديو  ,نظرنا لأنو لـ يحدد نيتو في الكتابةك ىي العامؿ الحاسـ.  "آلاف"المدني الفرنسي كأف نية 

يكانات المنكية إلى كزكجتو ىـ الذيف ليـ القدرة في التعبير عنيا. كمف ثـ أمرت المحكمة بإعادة الح
 .(222)ككريف

كىك , كريث الحيكانات المنكية المجمدةنشأت أكؿ حالة لمكلايات المتحدة تتعمؽ بت ,1993في عاـ ك 
Hecht v. Superior Court (Kane)ما تجمى في دعكل 

التي أثيرت في محاكـ كاليفكرنيا كالتي (221)
احد فنادؽ لاس فيجاس حيث كاف يبمغ مف  , عندما انتحر "كيف" في1991أكتكبر  32بدأت كقائعيا في 

سنكات مف مكتو كاف يعيش مع المدعية ديبكرا ىيشت التي تبمغ مف  5قبؿ  كاف سنة, كالذم 48العمر 
سنة. كقد كاف "كيف" قد رزؽ مف زكجتو السابقة التي انفصلب بسبب الطلبؽ باثنيف مف  38العمر 

 الأطفاؿ.

حد بنكؾ الحيكانات المنكية يسمى أاـ "كيف" بالتكقيع عمى اتفاؽ مع ق 1991سبتمبر  24كفي 
"كاليفكرنيا كريكبانؾ" لإيداع حيكاناتو المنكية لدل البنؾ, ككاف ىذا الاتفاؽ ينص عمى أنو في حالة كفاة 

ات العميؿ, يمتزـ البنؾ بالاستمرار في الاحتفاظ بالسائؿ المنكم, مع إعطاء سمطة الإفراج عمى تمؾ العين
 1991لكؿ مف ديبكرا ىيشت, كالدكتكرة كاثريف مكير. كبناء عمى ىذا الاتفاؽ قاـ "كلياـ" في أكتكبر 

 المنكية في حسابو في البنؾ. تالحيكاناقاركرة مف  15بإيداع 
                                                                                                                                                                                     

8. 

(200) "il était impossible de classer le sperme humain en tant que biens meubles et héritables dans le 

cadre du régime législatif français". 

(201) Hall v Fertility Institute of New Orleans (1994) 647 So 2d 1348 (La Ct App). 



- 72 - 
 

, قاـ "كيف"  بكتابة كصيتو كالتصديؽ عمييا مف المحكمة العميا في مقاطعة 1991سبتمبر  27كفي 
كر فييا أنو يكرّث كؿ الحقكؽ كالمنافع الناشئة عف عينات الحيكانات المنكية لو لكس أنجمس كالتي ذ

المخزنة ببنؾ الحيكانات المنكية إلى ديبكرا إليف ىيشت. كأنو يضع تمؾ العينات تحت تصرفيا كيتمنى أف 
 تقكـ باستخداميا لمتخصيب قبؿ أك بعد مكتو.

فى "كيف", اتفؽ كؿ مف أبناء "كيف" كىما كلياـ كبعد دفع جميع الكصايا كالديكف عمى تركة المتك  
دكلار المتاح لمتكزيع  192 222عمى أف "تكزع المبالغ التي تزيد عف  "ديبكرا ىيشت"ككاثريف مع زكجتو 

كلياـ "في المائة عمى  42, ك "كاثرينكيف"في المائة إلى  42, ك"ديبكرا ىيشت"في المائة عمى  22بنسبة 
 ."كيف

حاكؿ محامي  1991كبعد ستة أشير مف اتفاؽ التسكية عمى تكزيع التركة كالذم تـ في ديسمبر 
مطالبة بنؾ الحيكانات المنكية بتسميـ عينات الحيكانات المنكية التي تركيا "كيف" تحت تصرؼ  "ىيشت"

زكجتو "ىيشت" كلكف البنؾ رفض التسميـ بناءن عمى رسالة تركيا "كيف" قبؿ كفاتو. طالب الابناف ىما 
ا بالحصكؿ عمى تمؾ العينات كفؽ اتفاؽ التسكية الذم تـ بينيما, كلكف الزكجة " ىيشت" ادعت أف أيضن

 ذلؾ الاتفاؽ لا يسرم عمى تمؾ العينات, عمى سند أف الأخيرة قد تـ كىبيا لمزكجة قبؿ كفاة الكاىب.

كما طالب الابناف بتدمير عينات الحيكانات المنكية لأف ىذا سيساعد عمى حماية كحدة الأسرة؛ 
ى أدنى أمؿ في أف ينتمكا إلى في حيث سيمنع مف كلادة أطفاؿ لف يعرفكا كالدىـ أبدا كلف يككف لدييـ حت

أسرة بمفيكميا التقميدم, كما أف كلادة أطفاؿ في الأسرة مف شأنو أف يزيد مف الضغكط النفسية كالمالية 
عمى أفراد الأسرة المكجكديف بالفعؿ. كقد كصفكا رغبة زكجة أبييـ في انجاب أطفاؿ مف عينات الحيكانات 

انية كغير مسئكلة", كأنيـ لا يريدكا أف يظمكا قمقيف لبقية حياتيـ عمى المنكية التي تركيا أبييـ بأنيا "أن
 مصير أخكاتيـ.

أف ليا حؽ ممكية عمى عينات الحيكانات المنكية عمى سند أنو تـ كىبيا  "كما ادعت الزكجة "ىيشت
لى ليا مف زكجيا المتكفى, كما أنو ليس ىناؾ أية مصمحة لأبناء زكجيا عمى تمؾ العينات, كأضافت إ

ف اعتبرت تمؾ العينات ضمف أمكاؿ التركة, فإنو يسرل عميو اتفاؽ التسكية المُبرـ كمف ثـ يككف ليا  أنو كا 
حؽ عمى تمؾ العينات كلا يجكز التخمص منيا بتدميرىا, لأف ذلؾ يؤدم إلى انتياؾ حقيا الدستكرم في 

فضلبن عف أنيا تكاجو ضرر لا  الخصكصية كالإنجاب حث إنيا الكحيدة المستفيدة مف تممؾ تمؾ العينات,
يمكف إصلبحو إذا لـ يتـ تسميميا السائؿ المنكم بسرعة بسبب تأخر سنيا كىك ما سيؤثر عمى فرصتيا 

 عمى الأربعيف. تفي الإنجاب لأنيا قارب

 إلى, قرارىا بأف يتـ تدمير الحيكانات المنكية مكجية أمر 1992ديسمبر  9أصدرت المحكمة في 
يكانات المنكية بتدمير تمؾ العينات, غير أف "ىيشت" رفعت التماسنا لكقؼ تنفيذ القرار, المسئكؿ ببنؾ الح
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, بأف مف حؽ 1994إبريؿ  26النظر في القضية مرة أخرل , فأصدرت المحكمة قراراىا في  إعادةطالبة 
كمف ثـ : مف الحيكانات المنكية كحد أدنى بمكجب اتفاؽ تسكية ممتمكات التركة, 22"ىيشت" ما يعادؿ 

عينة محفكظة لدل البنؾ.استأنؼ أبناء المتكفى  15ليا الحؽ في الحصكؿ عمى ثلبث عينات مف أصؿ 
 ككذلؾ الزكجة ىذا القرار أماـ محكمة الاستئناؼ.

تقدمت الزكجة بالتماس قضائي أماـ محكمة الاستئناؼ طالبة الإفراج عف العينات الثلبث دكف 
قاربت عمى الأربعيف كمف ثـ التأخر في التخصيب يقكض فرصيا في انتظار الحكـ في الاستئناؼ لأنيا 

الإنجاب. أمرت المحكمة بتسميميا العينات الثلبثة كالتي بعد استخداميـ فإف عممية التخصيب لـ تنجح, 
 كمف ثـ تدخمت طمبت أماـ محكمة الاستئناؼ الحصكؿ عمى الاثني عشرة عينة المتبقية.

يكانات المنكية ىي جزء مف ممتمكات المتكفى, كتمؾ المادة الجينية قضت محكمة الاستئناؼ بأف الح
التي تنطكم عمييا تشكؿ نكعنا فريدنا مف الممكية, فيي لا يمكف أف تخضع لمتقسيـ مف خلبؿ الاتفاؽ بيف 
المستفيديف المحتمميف مف المتكفى. فالحيكانات المنكية لمرجؿ أك بكيضات المرأة أك أجنة الزكجيف لا 

مساكاتيا بنفس الأمكاؿ الأخرل في التركة كأرض أك نقكد. فتمؾ المكاد الجينية لا تصمح بذاتيا أف يمكف 
تخضع لمقكاعد العامة التي تسرم عمى أمكاؿ التركات. حيث لا يمكف استخداـ الحيكانات المنكية إلا مف 

حد كىك مت لغرض كاقبؿ شخص كاحد فقط, فمف الكاضح أنو ىذه العينات مف الحيكانات المنكية قد قد
, كىك ما يمكف السماح بو لغير المرأة المحددة في كصية المتكفى,  كمف ثـ, انجاب طفؿ مف امرأة محددة

فإف ىذه حؽ الممكية عمى ىذه الحيكانات المنكية لا يمكف أف يتقرر إلا إلى شخص كاحد فقط. كبناءن عمى 
حفكظة في بنؾ الحيكانات المنكية, كالحصكؿ ذلؾ, فإف مف حؽ الزكجة "ىيشت" تممؾ باقي العينات الم

 . عمييا

 Hall v Fertility Institute of New Orleansكذلؾ ففي دعكل
,كالذم فييا تـ تشخيص (222)

قاركرة مف الحيكانات المنكية في  15بإصابتو بمرض السرطاف, كمف ثـ قاـ بإيداع  "ىكؿالسيد "حالة 
قاـ خلبليا بنقؿ حقكقو عمييا إلى صديقتو. بعد كفاتو سعى ابنو  ,معيد لمخصكبة كنفذ عممية تبرع رسمية

كفاة أبيو. كقد قضت  إلى تدمير تمؾ العينات المحفكظة, بسبب عدـ رغبتو في احتماؿ كجكد أشقاء لو بعد
المتكفى كاف ىك صاحب المصمحة كقت اليبة, كبعد كفاتو انتقؿ السائؿ المنكم المجمد  المحكمة بأف

 صبح لدييا حقكؽ كاممة في التصرؼ فييا. لصديقتو حيث أ

 Kurchner v State Farm Fire and Casualty Coفي قضية ,كبالمثؿ
, قضت المحكمة (223)

لف تككف ىناؾ  ,كبالتالي ,كليست جزءنا مف الجسـ تخضع لمممكيةبأف الحيكانات المنكية خارج الجسـ ىي 
 .أم إصابة جسدية بسبب تدمير الحيكانات المنكية المخزنة

                                                           
(202) Hall v Fertility Institute of New Orleans (1994) 647 So 2d 1348 (La Ct App). 

(203) Kurchner v State Farm Fire and Casualty Co (2003) 858 So 2d 1220, 1221 (Fla Ct App).   
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حيث تدكر كقائع تمؾ الدعكل حكؿ ىارم كيرشنر الذم اخبره الأطباء بضركرة تمقى علبج كيماكم 
 ,لمقضاء عمى مرض السرطاف. كقبؿ خضكعو لمعلبج الكيميائي, قرر ىك كزكجتو, سكزاف ككرشنر

لمنكية بالاتفاؽ مع معيد جنكب فمكريدا لمطب التناسمي مف خلبؿ الاحتفاظ بتمؾ الحفاظ عمى الحيكانات ا
الحيكانات عف طريؽ التبريد, كمف ثـ قاـ ىارم بعد ذلؾ بإيداع خمس عينات مف الحيكانات المنكية لدل 
المعيد, ككاف مف المفترض أف يقكمالمعيد بتخزيف عينات الحيكانات المنكية بشكؿ منفصؿ في حاكيات 
يتـ الحفاظ عمييا باستخداـ أجيزة الإنذار كالتي يجب أف تنطمؽ عندما تعطؿ أجيزة التبريد في الخزانات. 
كمع ذلؾ, قاـ المعيد بدلان مف ذلؾ بتخزيف جميع العينات معنا مما أدل إلى تمؼ تمؾ العينات عندما 

 تعطؿ جياز تبريد الخزانات.

لعلبجو الكيميائي. قاـ برفع دعكل قضائية يطالب  نتيجة عقيمناكبعد أف أصبح ىارم في النياية 
 فييا بالتعكيض عف الأضرار الناجمة عف تدمير الحيكانات المنكية المحفكظة بالتبريد. 

شركة التأميف بتغطية الأضرار التي كقعت. رفضت شركة قاـ المعيد بسبب تمؾ الدعكل, بمطالبة 
ك تغطية الأضرار الجسدية فقط بما في ذلؾ الكفاة التأميف تغطية الأضرار بحجة أف سياسة التأميف ى

الناتجة عف الإصابة الجسدية أك المرض دكف الأضرار التي تمحؽ بالممتمكات. كادعت الشركة أف 
 الأضرار التي كقعت متعمقة بالممتمكات كأنيا ليست إصابة جسدية كمف ثـ استبعدت التغطية التأمينية.

قضت المحكمة  , كقدزاـ شركة التأميف بتغطية الأضرارفييا بالرفع المعيد دعكل قضائية يطالب 
كخمصت إلى عدـ كجكد إصابة  ,بأف "الحيكانات المنكية خارج الجسـ ىي ممكية كليست جزءنا مف الجسـ

جسدية", كىك ما استقرت عميو الأحكاـ القضائية التي تعامؿ الحيكانات المنكية المحفكظة أك البكيضات 
كجدت محكمة المحكمة بشكؿ صحيح أف الحيكانات  ,متمكات شخصية. كليذه الأسبابعمى أنيا تشكؿ م

المنكية خارج الجسـ ىي ممكية ليست جزءنا مف الجسـ الذم تكجد عميو التغطية بمكجب تعريؼ "الإصابة 
 .(224)الجسدية" في كثيقة التأميف

 المطمب الرابع
 الأجنةالحق في ممكية 

يكلد الطفؿ عندما يتـ فصؿ جسمو بالكامؿ عف جسـ الأـ, عمى الرغـ مف أنو قد يظؿ متصلبن 
 تممكو لأنو يعد جزءنا مف أمو إثارةكلا يقصد ىنا الجنيف المستقر في رحـ الأـ, إذ لا يمكف .السرم بالحبؿ

                                                           
(204) The trial court properly found that sperm outside of the body is property that is not a part of the 

body upon which coverage existed under the definition of "bodily injury" in State Farm's 

insurance policy. Kurchner v. State Farm Fire & Cas. Co.858 So. 2d 1220 (Fla. Dist. Ct. App. 

2003) 

https://advance.lexis.com/api/document?collection=cases&id=urn:contentItem:4B0G-NY60-0039-409F-00000-00&origination=LSPCasebrief
https://advance.lexis.com/api/document?collection=cases&id=urn:contentItem:4B0G-NY60-0039-409F-00000-00&origination=LSPCasebrief
https://advance.lexis.com/api/document?collection=cases&id=urn:contentItem:4B0G-NY60-0039-409F-00000-00&origination=LSPCasebrief
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كالمؤىمة لتخميؽ أجنة تزرع  يتـ تخصيبيا في المختبراتالتي  , كلكف المقصكد ىنا ىك الأجنةقبؿ كلادتو
 . في رحـ المرأة

. فكقاعدة عامة فقد تناكؿ الفقياء أحكاؿ استخداـ الأجنة في الأعماؿ الطبيةكفي الفقو الإسلبمي, 
إذا كاف الجنيف قد نفخ فيو الركح بعد مضي مائة كعشريف يكمان عمى تككينو, كبقيت فيو الركح, فيك ىنا 

مفارقة  إلىأدل ذلكك إخضاعو للؤبحاث العممية بما أخذ أحد أعضائو أ آدمي حي, فإف تـيعامؿ ككأنو 
. أما إذا فارقت الركح جسد الجنيف سكاء كاف في رحـ الأـ أـ ويككف قتلبن لذلؾ ركحو لجسده, فإف 

دمي ميت, كيككف أخذ عضك منو أك إجراء التجارب عميو تصرفان بجسد آ, خارجيا, فإنو يصبح آدميان ميتان 
كلك كاف عمره تجاكز مائة كعشريف يكمناذلؾ قتلبن لي كلا يككف

(225) . 

كأما قبؿ ذلؾ, حيث لـ تنفخ فيو الركح بعد, فإف التصرؼ فيو بأخذ جزء منو أك بإجراء التجارب 
ف أدل ذلؾ إلى فقدانو قابمية النمك كالتطكر؛ لأف القتؿ بمعناه الاصطلبحي  عميو لا يعد قتلبن لآدمي كا 

فعؿ مف الأدمي يؤدم إلى إزىاؽ ركح آدمي آخر, فلب تكجد حقيقة القتؿ إلا إذا كاف الفقيي الدقيؽ ىك 
 . (226)محمو آدميان فيو ركح كىذا لـ تنفخ فيو الركح بعد

فييا التصرؼ في الجنيف قبؿ نفخ كالتي يككف : الأكلى:حالتيفكفي ىذا الصدد فقد ميز الفقو بيف 
عمى جنيف لك  فعؿيقع كىي تتحقؽ عندما . عميو إفسادان لو الركح فيو بأخذ جزء منو أك بإجراء التجارب

, ليصؿ إلى الكضع الذم يصبح فيو صالحان لنفخ الركح. لتخمؽ كتطكر كنماترؾ عمى حالو الذم ىك فيو 
يككف الجنيف الذم لـ تنفخ فيو الركح مكجكدان في بطف أمو, كفيو حياة النمك.  عندما مؾ الصكرةتكتتحقؽ 

 .(227)لغرض أخذ جزء منو أك لغرض التجارب الطبية كاف ذلؾ إفسادان لورحـ الأـ فإذا أسقط مف 

 حالةفيي أف يككف الجنيف الذم لـ تنفخ فيو الركح في كالتي لا يككف فييا إفساد, الحالة الثانية: 
لتكقؼ عف النمك كالتطكر كفقد الحياة التي تسبب ذلؾ فيو, كيككف ىذا عندما يككف الجنيف  الكترؾ فيي

لنفخ الركح.  صبح مؤىلبن تمكف فيو مف النمك كالتطكر ليفي كضع يبحيث لا يككف خارج بطف الأـ, 
يف كيقصد بعدـ الإمكاف في الكاقع أف يككف أىؿ الطب عاجزيف عف تكفير الكضع الذم يجعؿ ذلؾ الجن

, بحيث تستيقف أنو سيفقد الحياة التي تمكنو مف النمك كالتخمؽ قبؿ أف تنفخ فيو تطكره في النمكيكاصؿ 

                                                           

 منظمة المؤتمر, مجمة مجمع الفقو الإسلبمي, عمىالأجنة المجيضة كالأجنة المستنبتةإجراء التجاربد. محمد عمى البار,(225) 
 .1811ص , 1992, ق1412, العدد السادسالدكرة السادسة, , جدةالإسلبمي, 

جامعة , مجمة الشريعة كالدراسات الإسلبمية, بو في زراعة الأعضاء الانتفاعحقيقة الجنيف كحكـ , ياسين محمد نعيمد. (226) 
 .112, ص1992, المجمد السابع, العدد الأكؿ, مجمس النشر العممي ,الككيت

: ثبت كامؿ الإسلبمينيايتيا في المفيكـ بدايتيا ك الإنسانية , الحياة عمي سيف, خالد المذكور, عبدالرحمن عبدالله العوضي(227) 
دكلة الككيت, , ـ1985يناير  15ىػ المكافؽ  1425ربيع الآخر  24المنعقدة بتاريخ الثلبثاء ندكة الحياة الإنسانية لأعماؿ

 .227, ص 1991, المنظمة الاسلبمية لمعمكـ الطبية
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الركح, كما لك سقط الجنيف الذم لـ تنفخ فيو الركح, كعجز الأطباء عف إعادتو كعف تكفير الرحـ 
ذا كاف كذلؾ فإف ما يقع عميو مف أخذ  الصناعي البديؿ. ففي ىذه الحالة يعتبر الجنيف فاسدان حكما. كا 

 . (228)بعض أجزائو, أك إجراء التجارب عميو لا تعد إفسادان لو

ا أف يككف ىناؾ المقائح الزائدة عف استحالة في تحقؽ تطكر كتخميؽ الأجنة في حالة  كيمكف أيضن
الحاجة في المختبرات, إذا استحاؿ مف الناحية الكاقعية غرسيا في رحـ الزكجة صاحبة البيضة, كما لك 

بعد تمقيح بيضتيا في المختبر بمنكم زكجيا, أك خيؼ عمييا اليلبؾ مف الحمؿ كنحك الزكجة تكفيت 
ذا اجتمع مع ذلؾ عجز الطب عف تكفير يجكز شرعان غرس تمؾ المقائح في رحـ امرأة أخرل, فإ إذذلؾ, 

الرحـ الصناعي الذم يمكف أف تكضع فيو المقيحة لتكاصؿ تطكرىا, اعتبرت أيضان في حكـ الفاسدة كلا 
 .(229)يعتبر التصرؼ فييا إفسادان ليا

دكف الانتفاع بالجنيف الحي الذم ىك خارج رحـ أمو متعمقة بالجنيف كىي كقد تناكؿ الفقو حالة أخرل 
مجنيف خارج رحـ الأـ لعندما يحدث تخميؽ ؽ تمؾ الحالة قمانع مف زراعتو في رحـ الأـ, كتتحكجكد 
الأـ كيستكمؿ نمكه في رحـ  زراعتوفي أنابيب الاختبار, كلا يكجد مانع يحكؿ دكف  البكيضةبتمقيح 

كلكف يمكف أف  .ما دامت صالحة لمنمك كالأصؿ في إتلبؼ ىذه المقيحة أك تركيا حتى تفسد ىك التحريـ
المقيحة أف يتبرعا بيا  تمؾ صحابلأ فقد يظيريرخص بإتلبفيا في سبيؿ تحصيؿ مصالح معتبرة؛ 

, ما دامت المصالح التي يراد تحصيميا لا تقؿ ىك الجكازلتصرؼ ا ىذا فحكـلأغراض البحث العممي,
 .(212)كالفضكؿعف مرتبة الحاجيات, كلا تتدانى إلى مرتبة التحسينيات أك مرتبة التزيف 

, ركح إذا كاف ميتان حقيقة أك حكماحكـ الانتفاع بالجنيف الذم لـ تنفخ فيو الكىناؾ حالة أخرل كىي 
قبؿ نفخ الركح فيو لا يكصؼ بأنو آدمي, كلكنو يككف حيان إذا كجدت فيو قكة النمك كالتطكر, كيككف ميتان ف

يسبؽ اتصاؿ الركح بو, فإف المقصكد بمكتو صيركرة إذا فقد تمؾ القكة. كما داـ الجنيف في ىذه الصكرة لـ 
خلبيا جسده عاجزة عف النمك كالاغتذاء كالانقساـ. كمثؿ ىذا لا يمكف أف يستفاد منو في زراعة 
الأعضاء, كأغمب الظف أنو غير مجد في الأبحاث أيضان؛ لأف زراعة الأعضاء كالأجزاء يستمزـ أف تككف 

لاختصاص كعمى أية حاؿ فإنو إذا احتيج إلى مثؿ ىذا الجنيف في أنسجة الجنيف حية, كما يرل أىؿ ا
بعض الأبحاث, فإنو لا يكجد شرعان ما يمنع مف الاستفادة منو, كلا يشترط لذلؾ إلا أف يرجى النفع مف 

 .البحث في خلبياه, كأف لا يككف عبثان 
                                                           

 .112مرجع سابؽ, صياسين,  محمد نعيمد. (228) 

جراء التجاربالاستفادة مف الأجنة المجيضة كالفائضةفي زراعة الأعضاء , عبد الله حسين باسلامة د.(229)  مجمة مجمع الفقو , كا 
 .1375, ص 1992, ق1412الدكرة السادسة, العدد السادس, , جدةالإسلبمي,  منظمة المؤتمر, الإسلبمي

؟ ندكة الرؤية الإسلبمية لبعض البكيضات الممقحة الزائدة عف الحاجة ماذا نفعؿ فييا ,مأمون الحاج عمي إبراىيمد. (212) 
 .425, ص 1987إبريؿ  18الككيت, الممارسات الطبية, 
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فييا أكسع, كبخاصة في كىنالؾ صكرة أخرل تمحؽ بالصكرة المذككرة, كلكف مجاؿ الانتفاع بالجنيف  
التجارب العممية, كىي أف تككف خلبيا الجنيف حية, كلك غرس في الرحـ لنما كتطكر, كلكف يكجد مانع 
كاقعي أك ضرر يمنع مف غرسو في رحـ امرأة, كما في المقائح التي تزيد عف الحاجة في مشاريع أطفاؿ 

الأسباب. ككذلؾ الجنيف الذم سقط مف  يضة لسبب مفك الأنابيب, كلا يمكف غرسيا في رحـ صاحبة الب
رحـ أمو كالطب عاجز عف إعادتو إليو بالرغـ مف بقاء الحياة في خلبيا جسده. فقد تقدـ في مطمب سابؽ 
أف التصرؼ بمثؿ ىذا الجنيف بما يؤدم إلى فساد خلبياه لا يعد إتلبفان لو, لأنو غير صالح لتحقيؽ 

الذم تحؿ الركح فيو, كمصيره المحتكـ ىك التكقؼ عف  المقصكد مف خمقو, كىك الكصكؿ إلى الكضع
(211)النمك قبؿ نفخ الركح

. 

كقد كضع الفقو شركط كقيكد للبنتفاع بالأجنة التي لـ تنفخ الركح فييا في زراعة الأعضاء كالتجارب 
أك  العممية: فيشترط أكلان أف يغمب عمى الظف تحقيؽ مصالح معتبرة للآدمي الذم ينقؿ إليو جزء الجنيف,

لممجتمع مف إجراء التجارب عمى الجنيف, كأف يككف فكات ىذه المصالح أخطر مف مفسدة إتلبؼ. 
كالشرط الثاني ىك أف لا تكجد طريقة أخرل لتحقيؽ المصالح المبتغاة تككف خالية مف المفاسد, أك ذات 

إذا كاف مف  ضرر أقؿ؛ فإذا أمكف العلبج بغير إتلبؼ الجنيف الحي بقي العمؿ غير مشركع. ككذلؾ
كالشرط .مثلبن  الممكف تحقيؽ النتائج العممية المرجك تحقيقيا باستخداـ غير جنيف الآدمي, كأجنة الحيكانات

كذلؾ لأف الجنيف إذا كاف في بطف أمو .الثالث أف يككف استخداـ الجنيف بإذف أبكيو كرضاىما كمييما
استدراكو, فلب بد مف إذنيا, كلا بد مف إذف  استمزـ استخدامو الإضرار بيا, كاف كاف ضرران مؤقتان يمكف
, كالشرط الرابع ألا يؤدل استخداـ الجنيف إلى كالد الجنيف أيضان؟ لأف في ذلؾ تفكيت فرصة تككف الكلد لو

 .(212)خمط في الأنساب

ذا كاف ىذا ىك مكقؼ الفقو الإسلبمي مف مدل استخداـ الأجنة يـ لـ , فإنعمى تنكع حالاتيا كا 
إمكانية تممؾ ىذه الأجنة كلاسيما الأجنة التي خارج الرحـ, أم التي يتـ تخميقيا في  يتناكلكا مدل

نما اقتصرت المختبرات فعمي سبيؿ المثاؿ  ة,الأعماؿ الطبيآرائيـ عمى الاستفادة مف تمؾ الأجنة في , كا 
زرعيا في إنساف يجكز استخداـ الأجنة مصدران للؤعضاء المطمكب  لافقد قرر مجمع الفقو الإسلبمي أنو 

 :آخر إلا في حالات بضكابط لابد مف تكافرىا

لا يجكز إحداث إجياض مف أجؿ استخداـ الجنيف لزرع أعضائو في إنساف آخر, بؿ يقتصر  -أ
عي غير المتعمد كالإجياض لمعذر الشرعي, كلا يمجأ لإجراء العممية يالإجياض عمى الإجياض الطب

 .تعينت لإنقاذ حياة الأـالجراحية لاستخراج الجنيف إلا إذا 

                                                           

 منظمة المؤتمر, مجمة مجمع الفقو الإسلبمي, عمىالأجنة المجيضة كالأجنة المستنبتةإجراء التجاربد. محمد عمى البار,(211) 
 .1822, ص 1992, ق1412, العدد السادسالدكرة السادسة, , جدةالإسلبمي, 

 .134مرجع سابؽ, ياسين,  محمد نعيمد. (212) 
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إذا كاف الجنيف قابلبن لاستمرار الحياة فيجب أف يتجو العلبج الطبي إلى استبقاء حياتو  -ب
ذا كاف غير قابؿ لاستمرار الحياة فلب يجكز  كالمحافظة عمييا, لا إلى استثماره لزراعة الأعضاء, كا 

 .(213)الاستفادة منو إلا بعد مكتو

فقط  مكتفينا لـ يتناكؿ إمكانية استخداـ الأجنة البشرية لأم عمؿ طبي فإنوكفي القانكف المصرم, 
للؤغراض مف الأجنة كؿ عمى الأنسجة الحصزراعة الأعضاء فقط دكف أف يكجد أم قانكف يتكلى اكؿ بتن

 .العلبجية البحثية أك

, استخلبص الخلبيا (214)الإخصاب البشرم كعمـ الأجنةأجاز قانكف  فقدبينما في القانكف الإنجميزي 
المأخكذة مف الأجنة كالتي تـ تخميقيا في المختبر, حيث يتـ تخميؽ كتطكير تمؾ الأجنة في المختبر 

يقاؼ نمكىا  يكـ منذ لحظة الإخصاب كىك الكقت الذم لا  14قبؿ ظيكر الشريط البدائي ليا أم قبؿ كا 
استخلبص الخلبيا الجنينية لتقديـ الخدمات  تتكافر فيو مظاىر الحياة الإنسانية, إذ يمكف في ىذه المرحمة

 العلبجية أك البحثية.

مزاكلة نشاط عمى جكاز قانكف الإخصاب البشرم كعمـ الأجنة, نصت المادة الثانية عشرة مف  كما
بعد الحصكؿ عمى مكافقة مف المانحيف كأف  محمو أمشاج أك أنسجة كخلبيا بشرية جنينية أك أجنة بشرية,

ا كمكتكبنا كمنصبنا عمى استخداـ تمؾ الأجنة إماصريحن منيـ يككف ىذا الرضا  لأغراض علبجية  ا ككاضحن
مدل ملبئمة  معرفةمف  المانحتمكيف  . كقد كضع المشرع الإنجميزم ىذه الضكابط بيدؼ(215)بحثيةأك 

قراره الصادر بالتبرع كالغرض منو كتحديد الأثار الناشئة عف ذلؾ, عمى أف يككف الإدلاء بتمؾ المعمكمات 
بالقدر الذم يساىـ في تنكير رضاءه كتبصيره بالأمكر الجكىرية ليككف رضاءه قد صدر بعد العمـ 

 كالتبصير.

خداـ أمشاجو مف أجؿ إحداث تخميؽ في كبالمثؿ فانو يتعيف الحصكؿ عمى مكافقة الشخص عمى است
. كيجكز أف تنسحب المكافقة عمى استخداميما حتي بعد كفاة الشخص المعني, شريطة أف لجنيفالمختبر 

يرد ذلؾ في مضمكف المكافقة الخطية الصادرة مف قبؿ المتبرع كأف تظؿ ىذه المكافقة قائمة حتى كفاة 
 .(216)ك التعديؿصاحبيا دكف أف تتعرض ىذه المكافقة لمسحب أ

                                                           

 1412  شعباف 23-17منعقد في دكرة مؤتمره السادس بجدة في المممكة العربية السعكدية مف مجمع الفقو الإسلبمي,قرار (213) 
 .1791ص  الجزء الثالث,العدد السادس, الفقيي الإسلبمي,  مجمة المجمعـ,1992آذار )مارس(  22 – 14المكافؽ 

(214) The Human Fertilisation and Embryology (HFE) Act. 

(215) "A consent to the use of any human admixed embryo must specifyuse for the purposes of any 

project of research and may specifyconditions subject to which the human admixed embryo may 

beso used". 

(216) "a consent to the use of any embryo must specify one or more of the following purposes—  (a) 

use in providing treatment services to the person giving consent, or that person and another 

specified person together,  (b) use in providing treatment services to persons not including the 
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, فانو كفيما يتعمؽ باستخداـ أمشاج الشخص لغرض تقديـ خدمات علبجية لأشخاص أخريف ككذلؾ
ستخداـ أمشاج الشخص لغرض تقديـ خدمات علبجية أك خدمات اقانكف البخلبؼ المتبرع نفسو فقد حظر 

تبرع تدؿ عمى عممو الخصكبة لمغير, أك استلبميا مف قبؿ الغير ما لـ يكف ىناؾ مكافقة مف قبؿ الم
 .(217)مكافقتو لحدكدباستخداميا كأف استخداميا سيتـ كفقا 

إشكالية مدل تي تناكلت العديد مف التطبيقات القضائية الالتكجيات القضائية, فيناؾ فيما يتعمؽ بأما 
مدل اعترافيا بأف ىذا الجنيف إنساننا أـ لا, جكاز تممؾ الأجنة المخصبة, ككاف أساس حكميا يرتكف إلى 

ا يجب أف يكلد  كما أنيا تنطمؽ مف مبدأ أف الجنيف عمى قيد الحياة, فقبؿ كأف يككف كي يعتبر شخصن
ا أكأنو الكلادة لا تعتبره   .لو كجكد أف شخصن

C. v. Sففي دعكل 
ا إلى (218) كالتي طمب فييا كالد الجنيف الذم يتراكح عمره بيف ثمانية عشر أسبكعن

كاحدنا كعشريف أسبكعنا مف الحمؿ استصدار أمرنا بمنع السماح للبـ بإجياض الجنيف, عمى سند أف 
الإجياض سكؼ ينتيؾ أحكاـ قانكف الحفاظ عمى حياة الرضيع, إذ إف ذلؾ يعد تدميرنا لحياة طفؿ قادر 

رفضت  كلكف المحكمةيكلد حيان, كأف يتسبب في مكتو باعتبار أف لو كجكد مستقؿ عف امو.  عمى أف
طمب الأب معتبرة أنو عمى الرغـ مف أف الجنيف الذم يتراكح عمره بيف ثمانية عشر أسبكعنا ككاحد 

إلا أنو لـ يكلد حينا بعد, كمف ثـ لا تسرم عميو أحكاـ  ,كعشريف أسبكعنا قد أظير علبمات عمى الحركة
 الأطفاؿ الذيف كلدكا بالفعؿ. 

Rance v Mid-Downsف المحاكـ في دعاكل أخرل كدعكل إبؿ 
اشترطت أف يككف الطفؿ  (219)

ا إذا كاف الطفؿ يحتاج إلى دعـ التنفس بمساعدة  قادرنا عمى التنفس بمفرده, فلب يتـ اعتبار الطفؿ شخصن
 يزة طبية. أج

ف  ا, كا  كالمكقؼ التقميدم في القانكف العاـ الذم تبناه القانكف الإنجميزم ىك أف الجنيف ليس شخصن
كىذه المصالح ىي حقكؽ مشركطة . يا القانكف مثؿ الحؽ في الميراثكاف لو بعض المصالح التي يحمي

                                                                                                                                                                                     
person giving consent,  (ba) use for the purpose of training persons in embryo biopsy, embryo 

storage or other embryological techniques, or  (c) use for the purposes of any project of research,  

and may specify conditions subject to which the embryo may be so used". 

(217) Use of gametes for treatment of others   (1) a person's gametes must not be used for the 

purposes of treatment services or non-medical fertility services unless there is an effective consent 

by that person to their being so used and they are used in accordance with the terms of the 

consent.  (2) a person's gametes must not be received for use for those purposes unless there is an 

effective consent by that person to their being so used. 

(218)  C v S [1988] QB 135 

(219)  Rance v Mid- Downs Health Authority [1991]. 
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فالجنيف البشرم في حد ذاتو ليس لو كضع قانكني. حيث لا  ,فقطعمى قيد الحياةكلادة الجنينتتبمكر عند 
 .(222)يمكف معاممتو كالطفؿ أك الشخص بالغ

 Burton v Islington HAكفي قضية
, اعتبرت المحكمة أف الطفؿ الذم يكلد مشكىنا بسبب (221) 

رر لـ إىماؿ مف الطبيب لا يككف لو الحؽ في طمب التعكيض بعد كلادتو, إذا إنو كقت تحقؽ ىذا الض
 يكف لو كجكد قانكني أك شخصية قانكنية بؿ إنو يعد جزءنا مف أمو كليس مستقلب بذاتو.

Harrild v Director of Proceedingsفي نيكزيمندا, كفي دعكل 
قاـ كلدا طفؿ تكفى في (222)

ؿ في إىماؿ طبيب التكليد في ممارسة الرعاية كالميارة المعقكلة كفشبالمطالبة بالتعكيض بسبب رحـ الأـ 
التزاماتو تجاه الطفؿ. قضت محكمة أكؿ درجة بأنو عمى الرغـ مف أف الطفؿ الذم لـ يكلد بعد ىك "داخؿ 

لأذل الذم يمحؽ بالطفؿ الذم لـ يكلد بعد "يختمؼ اإلا أنو ليس مثؿ الأـ. كمف ثـ, ف ,الأـ كمتصؿ بيا"
 عف الأذل الذم يمحؽ بالأـ" كىذه حقيقة بيكلكجية. 

ف كانا غير متماثميفكلكف عند  لكنيما غير  ,الاستئناؼ, فقد قضت المحكمة أف الجنيف كالأـ كا 
متحرريف جسدينا مف بعضيما البعض. كىذا الارتباط الجسدم ينتيي بالميلبد أك بمكت أحد الاثنيف أك 

ذا كانت الأـ عانت مف إصابة شخصية عندما تكفي طفميا في الرحـ, فإف الجنيف لا يمكف أف  احدىما. كا 
يتمتع بأم حقكؽ خاصة بو حتى يكلد كيككف لو كجكد منفصؿ عف الأـ, كمف ثـ قضت المحكمة بأغمبية 

 .(223)ةبة شخصية للؤـ كليست إصابة منفصمالقضاة بأف إصابة الجنيف ىي إصا

مع ذلؾ فإف بعض القضاة قد دكنكا أراءىـ المتعارضة مع رأم الأغمبية, حيث ذكركا بأف معاممة 
الذم لـ يكلد بعد كإصابة جسدية مباشرة للؤـ ىي كمف ثـ, معاممة الأـ كالجنيف ككياف كحيد كفاة الطفؿ 

 . (224) يتجاىؿ الكاقع البيكلكجي الذم يقضي بأف كؿ كاحد منيما مستقؿ عف الأخر

 مدى اعتبار الأجنة مال: -

                                                           
(220) Warnock Committee Report of the Committee of Inquiry into Human Fertilisation and 

Embryology Cm 9314 (HMSO, London, 1984) para 11.16- 17 

(221)  Burton v Islington HA [1992] 3 All ER 820 (CA) Dillon, Balcombe and Leggatt LJJ.   

(222)  Harrild v Director of Proceedings [2003] 3 NZLR 289 (CA). 

(223)  "… foetus cannot have any rights of its own until it is born and has a separate existence from 

the mother…mother and foetus could consist of a single entity in a particular legislative context 

… foetus cannot have any rights of its own until it is born and has a separate existence from the 

mother. … the mother and foetus are a single entity is problematic and stated that this is because 

the rule is based on expedience rather than principle ". McGrath J and Keith J 

(224)  "… treat the death of the unborn child as direct physical injury to the mother is, in effect, to 

treat a mother and foetus as a single entity, which ignores biological reality".   Blanchard and 

Glazebrook JJ. 
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يناؾ تردد . فماؿ يمكف أف يخضع لحؽ الممكية أثير نقاش حكؿ اعتبار الجنيف الذم لـ يكلد بعد ىك
حكؿ كصؼ تمؾ الأجنة بأنيا كالماؿ المممكؾ, كمف ثـ يمكف أف يتمتع بمف يممكيا بسمطات المالؾ, كأنيا 

 قد تصبح مكضكع نزاعات عمى الممكية. 

 .Davis vمف ذلؾ: دعكل ك كىناؾ العديد مف الأحكاـ القضائية التي تعرضت ليذه الفكرة, 

Davisيا بكلاية تينيسي الامريكية, كالتي تتمخص كقائعيا في لجكء كلبن , التي عرضت أماـ المحكمة العم
تخصيب في المختبر, لإنتاج عدد مف السيد ديفز كالسيدة مارم إلى التمقيح الصناعي, مف خلبؿ عممية ال

 .(225)الأجنة تـ تجميد سبع منيـ تمييدنا لنقميـ في كقت لاحؽ إلى رحِـ السيدة مارممن

تماـ الحمؿ كاتفقا عمى جميع الأمكر لإنياء العلبقة بينيما إلا فيما يتعمؽ إطمبت الزكجة الطلبؽ قبؿ 
بالأجنة كالتي بقي التصرؼ فييا معمقنا دكف حؿ, كبعد حدكث الطلبؽ بيف طرفي الدعكل, طالبت السيدة 

 بأحقيتيا في تممؾ الأجنة السبعة المجمدة في محاكلة مف جانبيا لإتماـ الحمؿ بعد الطلبؽ, رفع مارم
دعكل لممطالبة بمنعيا مف استخداـ الأجنة المحفكظة لأنو يرفض أف يككف أب لحمؿ يتـ بعد  ديفزالسيد 

 انقضاء علبقة الزكجية بالطلبؽ. 

قضت محكمة أكؿ درجة في الكلاية, بأف الحياة تبدأ منذ بدء الحمؿ كأف الأجنة تعتبر كائنات حية 
, كأف يككف الأجنة المجمدةحضانة ماريالحؽ في السيدة تستحؽ العناية كالرعاية, كمف ثـ يككف مف حؽ 

 .ليا الحؽ في الرعاية كالتصرؼ

ا كفقنا لممعني رفض اعتبار الأجنة شخصن الحكـ, فقضت محكمة الاستئناؼ ب ديفزاستأنؼ السيد 
جنيف , فحماية حياة ال(226)الكارد في تشريع الكلاية كالذم لا يعتد بجريمة القتؿ الخطأ الأجنة في المختبر

لا تككف إلا بنياية الثمث الأكؿ مف الحمؿ بعد أف يككف الجنيف قد مر بعدة مراحؿ لمنمك. كبناءن عمى ما 
سبؽ, قضت المحكمة الاتحادية العميا باعتبار الأجنة أمكاؿ منقكلة كمف ثـ يككف لطرفي الدعكل السيد 

كبالتالي , حرية التصرؼ في الأجنة ماالكلاية المشتركة عمى الأجنة, كمف ثـ يككف لي مارمالسيدة ديفز ك 
 .يككف لكؿ منيما سيطرة مشتركة كمساىمة متساكية في تصرفيما

                                                           
(225)Davis v. Davis, 842 S.W.2d 588, 599-600 (Tenn. 1992). 

(226) "One of the fundamental issues the inquiry poses is whether the pre-embryos in this case should 

be considered ‗persons‘ or ‗property‘ in the contemplation of the law. The Court of Appeals held, 

that they cannot be considered ‗persons‘ under Tennessee law: The policy of the state on the 

subject matter before us may be gleaned from the state's treatment of fetuses in the womb.... The 

state's Wrongful Death Statute, does not allow a wrongful death for a viablefetus that is not first 

born alive. Without live birth, the Supreme Court has said, a fetus is not a ‗person‘ within the 

meaning of the statute.‖ 842 S.W.2d 594. Davis v. Davis, 842 S.W.2d 588, 599-600 (Tenn. 1992). 

https://embryo.asu.edu/search?text=womb
https://embryo.asu.edu/search?text=wrongful%20death
https://embryo.asu.edu/search?text=viable
https://embryo.asu.edu/search?text=viable
https://embryo.asu.edu/search?text=born%20alive
https://embryo.asu.edu/search?text=fetus
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 Thornburgh v. American College ofفي دعكل مماثمة كىي دعكل فكذلؾ 

Obstetricians and Gynecologists أكدت المحكمة عمى فيو رأييا السابؽ باستمرار رفضيا ,
 . (227)الاعتراؼ بالشخصية القانكنية لمجنيف

بأف الأجنة المجمدة ىي مجرد أشياء مممككة يُحتفظ بيا  York v. Jonesكما قضت في دعكل 
 . (228)بمكجب عقد تخزيف آمف

ىي مرحمة مف مراحؿ التطكر  , قضت بأف قابمية الجنيف لمحياةKass v. Kassكما أنيا في دعكل 
كالنمك كلا تشكؿ بذاتيا سببنا للبعتراؼ بتكافر مصمحة لحماية حياة الذيف لـ يكلدكا بعد "الحياة المحتممة 

 .(229)للؤجنة"

 Evans v. the United Kingdomكفي بريطانيا كانت ىناؾ دعكل شييرة كىي دعكل
(232) ,

تعاني مف سرطاف  "إيفانز"كانت السيدة  حيث أماـ المحكمة الأكركبية لحقكؽ الإنساف, كانت مرفكعة
المبيض, كمف ثـ خضعت ىي كزكجيا لمتمقيح الصناعي, كذلؾ قبؿ إزالة المبيضيف كبعد أف تـ حفظ 
ـ ستة أجنة في المختبر, انتيت علبقة الزكجية, كسحب زكجيا السابؽ مكافقتو عمى استخداـ الأجنة, لعد

رغبتو في أف يككف أب لأم طفؿ بعد ذلؾ, مستندنا في ذلؾ إلى أف القانكف يمنحو حؽ التخمص مف 
الأجنة في حاؿ عدـ مكافقة أم مف الطرفيف, كمف ثـ طمب أف يتـ تدمير تمؾ الأجنة كي لا يتـ 

السماح دعكل تطمب فييا بإبطاؿ ما تضمنو القانكف الداخمي مف  "إيفانز"استخداميا للئنجاب. رفعت 
لزكجيا بسحب مكافقتو عمى حفظ كاستخداـ الأجنة مف قبميا عمى الرغـ مف أنيا نشأت في البداية 

 بتراضييما, كىك ما يحرميا مف إنجاب الطفؿ.

ا  قضت المحكمة بأف لا يكجد ىناؾ اعتداء عمى الحؽ في حياة تمؾ الأجنة لأنيـ لا يشكمكا أشخاصن
ىناؾ صعكبة في المكازنة بيف المصالح المتعارضة المتمثمة في حؽ أف شخصية قانكنية مستقمة, كما  ـلي

المدعية في استخداـ الأجنة للئنجاب كما يقابمو مف إجبار الزكج عمى أف يصبح أبنا, ككذلؾ حؽ الأخير 
في رفض تمؾ الأبكة مف خلبؿ سحب مكافقتو السابقة كحرماف المدعية مف أف تصبح أمنا, كلكف الحؽ في 

 .(231)يقتصر عمى الأـ بمفردىا بؿ يسرم كذلؾ عمى الأب. كمف ثـ رفضت المحكمة الدعكلالإنجاب لا 

                                                           
(227) The Supreme Court has never recognized the ―unborn‖ as legal persons. Thornburgh v. 

American College of Obstetricians and Gynecologists, 476 U.S. 747 (1986). 

(228) York v. Jones, 717 F.Supp. 421 (E.D.Va.1989). 

(229) ―Prearranged agreement between progenitors of frozen embryos regarding the disposition of 

their ―pre-zygotes‖ in the event of divorce is binding‖. Kass v. Kass, 696 N.E.2d 174 (N.Y. 1998). 

(230) Evans v United Kingdom (Application no. 6339/05), Fourth Section, 7 March 2006. 

(231) "The dilemma central to the present case is that it involves a conflict between the Article 8 

rights of two private individuals: the applicant and J. Moreover, each person‘s interest is entirely 

irreconcilable with the other‘s, since if the applicant is permitted to use the embryos J. will be 

forced to become a father, whereas if J.‘s refusal or withdrawal of consent is upheld the applicant 

https://embryo.asu.edu/search?text=Thornburgh%20v.%20American%20College%20of%20Obstetricians%20and%20Gynecologists
https://embryo.asu.edu/search?text=Thornburgh%20v.%20American%20College%20of%20Obstetricians%20and%20Gynecologists
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يجكز أف يرد عمييا الأجنة اعتبرت أف تمؾ كمف ثـ نخمص مف التطبيقات القضائية أنو المحاكـ قد 
ف كانت قابمة لمحياة بسبب إمكانية زرعيا في رحـ المرأة إلا أنو لا تعد  تمؾ  قبؿحؽ الممكية. كأنيا كا 

ا.  الحالة أشخاصن

 

 

 

 

 لمبحث الثانيا
 الممكية عمى الجسد البشري الميت

تختمؼ معاممة أجزاء جسـ الإنساف تبعنا لممبدأ الذم يتـ تبنيو حكؿ معاممة الإنساف, كما إذا كاف ىذا 
المبدأ أحادم المنظكر أـ ثنائي المنظكر, فأحادية المنظكر تعني أف الجسـ يشكؿ جزءنا مف ذات 

اف قد مات. أما الشخص, كبالتالي فإذا كانت كظائؼ الجسد تعمؿ فإف ذلؾ يتعارض مع قبكؿ أف الإنس
ثنائية المنظكر تعني أف ىناؾ انفصاؿ بيف الجسد كذات الشخص, كىك ما يعني أنو يمكف اعتبار أف 
الإنساف قد مات كيتـ الإعلبف عف كفاتو عمى الرغـ مف أف بعض كظائؼ جسده تعمؿ, كمف ثـ فإعلبف 

لحقكؽ المتعمقة بالممكية عمى كفاة الشخص عمى الرغـ مف أف الجسـ لا يزاؿ حيان, يجعؿ مف المصالح كا
ىذا الجسد تنتقؿ مف الشخص ذاتو باعتباره مات إلى الممثميف القانكنييف عنو كمف ثـ يمكف لو أف يقكـ 

 . (232)نقؿ بعض الأعضاءبالمكافقة عمى 

كتتأسس الأخلبقيات الطبية التقميدية عمى مبدأ قدسية الحياة البشرية مف منطمؽ أف ذات الإنساف 
ىرية كمف ثـ لا يجكز قتؿ النفس البشرية, كليذا تسمح التكنكلكجيا الآف بالحفاظ عمى بعض ذم قيمة جك 

صكر العمميات الحيكية لدل الإنساف بكسائؿ مصطنعة, كىك الأمر الذم أنشأ جدلان كبيران حكؿ معنى 
 المكت, ىؿ ىك تكقؼ ضربات القمب كالدكرة الدمكية, أـ تكقؼ كظائؼ المخ, كلا سيما الكظائؼ
                                                                                                                                                                                     

will be denied the opportunity of becoming a genetic parent. In the difficult circumstances of this 

case, whatever solution the national authorities might adopt would result in the interests of one or 

the other parties to the IVF treatment being wholly frustrated. In addition, the Grand Chamber, 

like the Chamber, accepts the Government‘s submission that the case does not involve simply a 

conflict between individuals; the legislation in question also served a number of wider, public 

interests, in upholding the principle of the primacy of consent and promoting legal clarity and 

certainty, for example. The extent to which it was permissible under Article 8 for the State to give 

weight to these considerations is examined below". The European Court of Human Rights, The 

case of Evans v. the United Kingdom,10 April 2007. 

(232)C. M. Thomas, op. cit., p.117. 
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الفسيكلكجية العصبية لمكظائؼ العقمية العميا التي تكجد في المركز العمكم مف المخ, مثؿ الكعي الذاتي, 
كالفكر, كالذاكرة, كحدكث أم تدمير في الجزء العمكم مف الدماغ يعني فقداف القدرة عمى أم نكع مف أنكاع 

مؿ حيث سيظؿ الإنساف محتفظنا الحياة العقمية, مع شريطة أف يستمر الجزء السفمي مف المخ في الع
(233)ببعض صكر الحياة كالتي يتحكـ فييا ىذا الجزء السفمي الذم يعرؼ بجذع المخ مثؿ التنفس

. 

كيختمؼ الفقو في تحديد المحظة التي يككف فييا الشخص قد مات كانتيت شخصيتو لاختلبفيـ حكؿ 
الذىنية للئنساف في اعتبار كجكده عمى  النظر إلى الإنساف في حد ذاتو, فيناؾ جانب يعتمد عمى القدرات

, في (234)نيما غير مترابطيفأالعقؿ كبيف الجسد ذاتو كيعتبركف قيد الحياة, كيميزكف بيف الكعى كالإدراؾ ك 
بالجسد كمتعمقة بو كمف ثـ  ةقدرات مكجكد يأف العقؿ كالكعي كالإدراؾ ىيعتبر (235)حيف أف جانب أخر

فيما مترابطيف, فيؤلاء يرتكزكف عمى الكظائؼ البيكلكجية لجسد الإنساف كيعتبركنيا الحاسمة في تحديد 
 لحظة مكتو.

تختمؼ حسب النظر إلى يمكف الكصكؿ إلييا و إلى أف النتائج التي كمف ىنا يذىب رأم في الفق
إلى  (237). كيذىب رأم أخر(236)ذاتية كاعية كمدركة لو شخصية مإفالإنساف شأنو شأف أم كائف حي أ

متلبزمنا مع  اما يميز الإنساف أنو كائف قادر عف التفكير المنطقي كىذا ىك جكىر شخصيتو كأمرن أف 
 كجكده.

إلى إف تعريؼ "الذات" ىك متغير, كيعتمد إلى حد ما عمى المعتقدات الثقافية  (238)كيذىب رأم أخر
ف كاف تعتمد عمى الكعي كالإدراؾ, فمع ذلؾ, فإنو مع التطكر الطبي كمع ظيكر  أك الدينية, فيي كا 
عمميات زرع الأعضاء, فإف المجتمع أفكاره تغيرت حياؿ ىذا فكرة ذات الإنساف, كتـ النظر إلى ما بقيمة 
الإنساف كتقدير أىمية حياتو, كحياة كؿ شخص تعد ذات قيمة فردية,  كمف ثـ فإف حياة اثنيف أكثر قيمة 

إذا كاف ىناؾ خيار بيف الأركاح, كما داـ أنو لا يمكف إنقاذ جميع الأشخاص  ,مف حياة كاحدة. كبالتالي
 .احفيجب أف يككف الخيار ىك إنقاذ أكبر عدد ممكف مف الأرك  ,المعرضيف لمخطر

يمثمكف  اأف الشخص ينتمي إلى جماعة أعضاؤىتتأسس عمى فكرة الذات الإنسانية ككجكد الإنساف ك 
لأف تمييز أم كياف يجب أف يستند إلى خصائصو الجكىرية, كليس عمى  ؛أشخاصُا عادييف ذكم ادراؾ
كعي الإنساف كمدل قدرتو عمى الحصكؿ عمى ثـ ففكرة الذات تعتمد عمى علبقاتو بالأخريف, كمف 

                                                           
(233) K. Gervais,Redefining Death, Yale university press, New Haven, 1986, p. 20.   

(234)C. M. Thomas, op. cit., p.118. 

(235) R. Scott, The body as property, Viking press, New York, 1981, p. 260.   

(236) "Underlying these different analytical approaches is a fundamental difference in focus– either 

on the human as organism or on the human as person". K. Gervais, op. cit., p. 20 

(237)J. Locke, An essay concerning human understanding, Book II, Oxford university press, London, 

1964, ch. 27 .   

(238)J. W. Harris, The value of life: An introduction to medical ethics, Butler & Tanner Ltd, 

London, 1985, p. 8.   
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رغباتو, كمف ثـ فإف الشخص الذم حدث لو تدمير في الجزء العمكم مف المخ ليس لو نفس المصمحة في 
البقاء عمى قيد الحياة دكف كعي كدكف أم رغبات يمبييا, كمف ثـ لا يكجد سبب لإطالة حياة ىؤلاء 

 .(239)الأفراد

كاف إلى فكرة الكعي للبعتراؼ بذاتية الشخص, فالقانكف لا يؤسس الارت (242)يعارض رأم في الفقوك 
ف الحقكؽ التي يكتسبيا لا تعتمد عمى ذلؾ, فالذاتية ىنا تنبع مف كمؾ فإالشخصية عمى فكرة الإدراؾ, 

 ككنو إنساننا دكف النظر إلى حالتو الجسدية أك العقمية.

بؿ إعلبف كفاتيـ كىك ما يتـ مف كيذىب الفقو إلى أف يجب أف يتـ ضماف احتراـ الأشخاص ق
تحقيؽ ذلؾ مف خلبؿ ضماف قيمة كمكانة ىؤلاء المانحيف المحتمميف. فإذا كاف الأشخاص غير المميزيف 
يفتقركف إلى الكعي, فإنو لا يمكف بأم حاؿ مف الأحكاؿ أف يتـ اعتبارىـ كالمتبرع الميت. كما أف 

در  اكيـ ككسيمة لتحقيؽ منافع للؤخريف سيقمؿ مف الاحتراـ استخداـ الأشخاص الفاقديف لأىميتيـ ككعييـ كا 
لقيمة ككرامة الحياة البشرية كيقكض مف ثقة الجميكر في القرارات الطبية, مما يؤدم إلى انخفاض 

 .(241)إجمالي في الاستعداد لممشاركة في الأبحاث, أك التبرع بالأعضاء

عمى قيد ىـ أىمية كبيرة لعائمتو كلأقاربو الذيف يحمؿ جسد الشخص المتكفى كمما لا شؾ فيو أف 
الحياة, كمف ثـ فإف معاممة الجثة بطريقة لا تتكافؽ مع القيـ الشخصية أك الثقافية قد تتسبب الضرر 
للؤشخاص الذيف لدييـ ركابط عاطفية مع المتكفى. يذىب الفقو إلى أف استخداـ الجثث البشرية أمر مثير 

كضع القانكني الغامض لمجثة, فإذا لـ يكف للؤجساد البشرية الميتة أية لمجدؿ, كيرجع ذلؾ إلى ال
تفضيلبت فيما يتعمؽ باستخداـ الجسد في إجراء تجارب طبية أك في استخداميا في التبرع للؤحياء, فإف 
الذيف ليـ تفضيلبت كرغبات حكؿ الإجراءات التي ستنفذ عمى تمؾ الأجساد البشرية الميت ىـ أقارب 

 .(242)أك الذيف كانكا يعيشكف معيـ مف الأشخاص الأحياءالمتكفى 

المفيد لممجتمع أف يتـ الاستفادة مف الأجساد البشرية التي فارقت الحياة كعدـ كعمى ىذا سيككف مف 
الانسياؽ كراء اعتراضات الأقارب أك قبكؿ ما يزعمكف بو. فمف غير المنطقي السماح بتفضيلبت الأقارب 

يسبب أف تأخذ الأكلكية عمى التبرع بالأعضاء, ففكرة التبرع بالأعضاء مف الأجساد الميتة لا يمكف أف 
الأذل النفسي لممتكفيف كلأقاربيـ الأحياء, فمف الصعب أف ىؤلاء الأقارب الأحياء يعتبركف أف إزالة 

                                                           
(239)H. Kuhse and P. Singer, A companion to bioethics, Blackwell publishers Ltd, Oxford, 1998, p. 

123.   

(240)D. Lamb,Organ Transplants and Ethics, Routledge, London, 1990, p. 43.   

(241) S. J. Youngner, R. M. Arnold and R. Shapiro, The definition of death: Contemporary 

controversies, The John Hopkins press, Baltimore, 1999,p. 168.   

(242)J. Feinberg, The mistreatment of dead bodies, The Hastings center report, Vol. 15, No. 1, Feb. 

1985, p. 31. 
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حباطنا مف فكرة أف ىذه الأجساد التي  الأعضاء مف أجساد أقربائيـ المتكفيف كالتبرع بيا أكثر مأساكية كا 
 .(243)مشتعمةستدفف سكؼ تتعفف كتتحؿ في تحت أرض باردة أك في نار 

, فقد تساءلت لجنة إصلبح القكانيف في كندا عف أنو لماذا لا ينبغي اعتبار الجثث خاضعة كذلؾ
لمممكية شأنيا شأف أم شيء يمكف لمشخص تممكو؟ قد يككف الجكاب ىك أف مفاىيـ الممكية الجسدية 

ء ترتبط في صكرتيا تنتيؾ المفاىيـ المستقرة المتعمقة بالاستقلبلية الذاتية ككرامة الإنساف. فممكية الأشيا
التقميدية بممكية الأشياء كىك ما لا ينطبؽ عمى جسد الإنساف. فمساكاة الجسد بالشيء ىك تجريد للئنساف 

 .(244)مف إنسانيتو

لا تقؿ أىمية الأعضاء كالأنسجة البشرية المستخمصة مف الإنساف المتكفي في أىميتيا عف ك 
يف الذيف ىـ عمى قيد الحياة, فقد يككف بالفعؿ استخداـ الأعضاء كالأنسجة البشرية المأخكذة مف المتبرع

تمؾ المكاد البشرية لا ينؿ الاىتماـ الكافي في الدكؿ العربية سكل في مجاؿ كاحد فقط ألا كىك الاستفادة 
ؾ المكاد لا تقؿ في لغربية, ىناؾ استخدامات عديدة لتممنيا في زراعة الأعضاء, غير إنو في الدكؿ ا

قيمتيا كلا في جدكاىا عف عمميات زراعة الأعضاء, إذ تستخدـ الأف في الأبحاث العممية كفي الصناعات 
جراءالعلبجية كالدكائية, حيث لا يزاؿ شغؼ الباحثيف بالجسد البشرم  لتجارب العممية عميو أمرنا في ا كا 

أعضاء كأنسجة شفيات في بريطانيا بالاحتفاظ بو كشدتو, كلمتدليؿ عمى ذلؾ, تـ اكتشاؼ قياـ مستأكج
يتـ استئصاليا مف الأطفاؿ الذيف تكفكا في تمؾ المستشفيات دكف رضا عائلبتيـ أك حتى دكف  بشرية

عمميـ. إذ تبيف مف خلبؿ شككل تقدمت بيا كالدة طفمة تكفت بعد إجراء عممية قبؿ مفتكح, أنو تـ 
راء التحقيؽ اللبزـ تبيف أف ىناؾ أكامر صدرت بشكؿ منيجي استئصاؿ قمب ابنتيا دكف عمميا, كبعد إج

مف قبؿ بعض الأطباء باستئصاؿ أعضاء كأنسجة مف أجساد الأطفاؿ الذيف تكفكا في المستشفيات دكف 
قد تـ تخزيف أكثر أم سند قانكني بحيث كصمت التحقيقات المكسعة في القطاع الطبي في بريطانيا أنو 

البشرية لمرضي متكفيف, فضلب عف عينة منالأنسجة كثمانكف ألؼ  ربعمائةكأبشرم مف مائة ألؼ عضك 
 .(245)جثث كاممة مف الأجنة كالأطفاؿالاحتفاظ ب

تخزيف كاستخداـ المتنكع كاسع النطاؽ لأعضاء كأنسجة كقد انتيت التحقيقات إلى أف ىناؾ أعماؿ 
يتطمبيا القانكف, كقد خمصت إلى  التيبشرية مستمدة مف قبؿ بالغيف كأطفالدكف الحصكؿ عمى المكافقة 

نتيجة ميمة كىي أف القكانيف التي كانت سارية في المممكة المتحدة حينئذ غير فاعمة كتفتقر إلى الكضكح 

                                                           
(243) J. W. Harris, The value of life: An introduction to medical ethics, op. cit., p. 119. 

(244)Law Reform Commission of Canada procurement and transfer of human tissues and organs 

Working Paper 66, Ministry of Supply and Services, Ottawa, 1992, p. 57.   

(245) For further information, see: M. Stauch and K. Wheat, Text, cases and materials on medical 

law and ethics,  6
th
 ed., Routledge, 2018,  p. 539.   
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كمف ثـ تحتاج إلى تعديلبت, كىك ما أدل في النياية إلى إصدار قانكف الأنسجة البشرية الإنجميزم لعاـ 
2224. 

بحكالي ألؼ كثلبثمائة الاحتفاظ حيث تبيف قياـ احدل المستشفيات بستراليا ر, تـ في أذات الأمك 
دكف الحصكؿ عمى مكافقة أىمييـ,  في القمبيعانكف مف قمب لأطفاؿ تكفكا في المستشفى لأنيـ كانكف 

أمكرنا مماثمة حدثت كفي الكلايات المتحدة الأمريكية .(246)لبحث كالتعميـككانت ىذه الأعضاء تستخدـ في ا
 خاصة لمتكنكلكجيا الحيكية غير ىادفة لمربح كربحية اتكشرك (247)التشريح كبنكؾ الأنسجةأقساـ في 

في مقاطعة أككلبند عمى عينات في مبنى عثرت قد ىيئة الصحة كمف لؾ أف . طبيةكمحرقةكمدارس 
أطراؼ كعينات أخرل, كاف يُراد إعادتيا إلى عائلبت كلكف لـ يتـ  تخزيف مختبر مخفي, كاكتشفت أيضان 

, تبيف غراض التدريس. بالإضافة إلى ذلؾ. كما تـ استخداـ بعض اليياكؿ العظمية مجيكلة اليكية لأذلؾ
عضك , معظميا تـ الحصكؿ  3222أف كمية طب كريستتشيرش لدييا مجمكعة تعميمية تضـ أكثر مف 

 .(248)1945عمييا دكف مكافقة منذ عاـ 

كيفية معاممة الجسد البشرم الميت كذلؾ في التكجيات حكؿ كبناءن عمى ما سبؽ, سكؼ نتناكؿ 
في المطمب  الخلبؼ حكؿ طبيعة الجسد الميت كطبيعة الحقكؽ الكاردة عميو مبحث أكؿ, ثـ نتعرض إلى

كقت الحصكؿ عمى المكاد البشرية مف  شكالية تحديدالثاني, ثـ نختـ في المبحث الثالث بعرض لإ
 .المتكفى

 المطمب الأول
 معاممة الجسد البشري الميتكيفية حول التوجيات

كالأنسجة الأعضاء إذا كاف الفقو قد تردد حكؿ استخداـ الجسد البشرم الميت في الحصكؿ عمى 
ف كاف يميؿ نحك تمييدنا لزراعتيا أك إجراء الأبحاث السماح باستغلبليا لتحقيؽ مصالح الغير, فإنو , كا 

كضع رؤية اجتماعية كأخلبقية لعلبقة  ت نحكسعقد ؾ الإشكاليات عمى المحاكـ فإنيا عرض تمعند 

                                                           

(246) "Despite this, in 2002, Greenlane Hospital admitted that approximately 1,300 babies‘ hearts had 

been retained, in many cases without parental consent, between the 1950s and late 2001. The 

hearts were used for research and teaching. The majority were from deceased children who had 

congenital heart conditions, although there were also adult hearts from cases in which children 

with congenital heart conditions had survived until adulthood." C. M. Thomas, op. cit., p. 49. 

(247) E. Waltz, The body snatchers, Nature Medicine, Vol. 12, 2006, p. 487.   

(248) "After 2002, a search by the Auckland District Health Board found specimens in a 

decommissioned laboratory building and also discovered that Labplus24 had stored limbs and 

other specimens, which were intended to be returned to families but had not been collected. Some 

unidentified skeletons were also used for teaching purposes. Additionally, it was found that the 

Christchurch School of Medicine had a teaching collection of over 3,000 organs, mostly obtained 

without consent since 1945". C. M. Thomas, op. cit., p. 49. 
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لحيكية الأفراد بالعلبجات الطبية لتحديد الحمكؿ لممشكلبت الاجتماعية كالأخلبقية الناشئة عف التكنكلكجيا ا
 .المستقر عمييا لممكتمتعريفات لتحدل في  الحديثة, كىك ما يجعميا

كمف المعقكؿ استخداـ النظاـ  ,ىناؾ عدد مف أنظمة التممؾ التي يتـ اقتراحيا بشكؿ عاـكما أف 
الذم ينتج أكبر مجمكعة مف السمطات دكف انتياؾ حقكؽ الإنساف حيث تتطمب معظـ السمطات القضائية 
إما المكافقة الصريحة أك المفترضة لممتكفى قبؿ الكفاة, أك المكافقة الصريحة مف أحد الأقارب لمسماح 

 بجمع الأعضاء القابمة لمزراعة. 

كيفترض أف مكافقة الأقارب يمكف  ,المقبكؿ عمى نطاؽ كاسع أف ىذا يحترـ حقكؽ لممتكفىكيعد مف 
كىك ما سنتناكلو مف  .(249)أف تعكس بصكرة جيدة رغبات المتكفى بصكرة أفضؿ مف أم شخص أخر حي

 خلبؿ الفركع الآتية:

 الفرع الأول
 (صادرة الأعضاء البشرية)م الإجباري كالتم

لحككمات أف تسف القكانيف بأف جميع الجثث ممؾ لمدكلة, كلقد اتخذت يدعكا (252)ىناؾ تكجو فقيي
عدد قميؿ مف البمداف مثؿ ىذه الخطكة المتطرفة, كىك ما يثير الشؾ حكؿ انتياكات حقكؽ الإنساف, حيث 

 .(251)تنص قكانيف الصيف عمى أنو يجكز أف يتـ إزالة الأعضاء مف جسد المحككـ عمييـ بعقكبة الإعداـ
                                                           

(249) C. Williams, Combating the problems of human rights abuses and inadequate organ supply 

through presumed donative consent, Case W Res J Int‘l L 315, Vol. 26, 1994, p. 323. 

(250) A. Owen, Death row inmates or organ donors: China‘s source of body organs for medical 

transplantation, Ind. Int'l & Comp. L. Rev., Vol. 5, Issue 2, 1995, p. 495. 

(251) The 1984 Chinese Government Temporary Rules Concerning the Utilization of Corpses or 

Organs from the Corpses of Executed Criminals provides:―After the execution has been carried 

out, the corpse may be disposed of only after death has been confirmed by the supervising 

procuratorial official on the site.  

 (2) After the sentence of death on a criminal has been carried out, the corpse or, after cremation, 

the ashes may be claimed by the [criminal's] family.  

 (3) The corpses or organs of executed criminals may be provided for use in any the following 

circumstances:  

 1. No one claims the body or the family refuses to claim the body;  

 2. The executed criminal has volunteered to have his corpse provided to a medical treatment or 

health unit for use;  

 3. The family consents to the use of the corpse.  

 (4) Utilization of the corpse or organs of an executed criminal should be handled according to the 

following rules.  

 1. The utilizing unit must possess the necessary facilities and technical skills to carry out medical 

research or organ transplant surgery. It must obtain a "Special Permit" issued upon examination 

and approval by the provincial, city, or autonomous region department (bureau) of health and 

must file a report with the local city or prefecture bureau of health.  

 2. The utilization of corpses shall be arranged in a unified way by the city or prefectural 
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إلى أف مف حؽ الدكؿ أف تسيطر عمى الجثث , فحقكؽ الإنساف  (252)ذات التكجو يذىب رأمفي ك 
ككجكد  ,يتـ الاعتراؼ بيا ما داـ الشخص عمى قيد الحياة, كلكف عندما يمكت فإف تمؾ الحقكؽ تزكؿ

الشخص ينتيي كمف ثـ, فإنو مف غير المنطقي أك العممي أف يتـ التخمص مف جثتو بدفنيا, بينما ىذا 
 .الجسد يشكؿ مكردنا حيكينا كمصدرنا محتملبن لمحياة للآخريف

إلى ضركرة إلغاء أم حقكؽ ممكية عمى الجسد  (253)بينما يذىب رأم أخر يسير في نفس التكجو
البشرم كعدـ السماح لممحاكـ بالنظر في مسألة أم حقكؽ عمى الجسد بعد الكفاة. كمف الأفضؿ أف يككف 
ىناؾ تبرعنا إلزامينا للؤعضاء البشرية, حيث سيستطيع مقدمك الخدمات الطبية بالحصكؿ عمى كؿ عضك 

ات مناقضة سبؽ أف أعرب عنيا المتكفى قبؿ الكفاة أك أقاربو بعد قابؿ لمزراعة, بغض النظر عف أم رغب
 .الكفاة

ف كاف سيزيد مف الأعضاء  (254)كمع ذلؾ يعارض الفقو ىذا الرأم عمى سند أنو ىذا التكجو كا 
الأمكر الثقافية كالشخصية في المجتمع مع تقكيض  حساب البشرية القابمة لمزراعة كلكف ىذا سيككف عمى

بسبب القمؽ مف  ,لمثقة في مينة الطب, كما أنو مف المحتمؿ أف قد يقاكـ الأفراد العلبج في المستشفى
 أنيـ سيحصمكف عمى علبج أقؿ مف أجؿ تسريع مكتيـ كمف ثـ الحصكؿ عمى أعضائيـ بعد المكت.

                                                                                                                                                                                     
department of health. In accordance with the degree and urgency of need and the principle of 

comprehensive utilization, it shall separately establish liaison with the people's court that 

implements the death sentence and the utilizing unit.  

 3. After the order to implement the death sentence has been handed down, when there is a corpse 

that can be directly used, the people's court should provide prior notice to the city or prefectural 

department of health, which shall in turn notify the utilizing unit. At the same time, it shall issue 

to the utilizing unit a certificate of corpse utilization and send a copy to the people's court 

responsible for implementing the death sentence and to the people's procuracy responsible for 

supervision at the site. The utilizing unit should on its own initiative contact the people's court; it 

must not miss the legally stipulated time limit for the people's court to carry out the execution.  

 With respect to corpses that can be used only after the permission of the family has been obtained, 

the people's court shall notify the health departments to discuss the matter with the family and to 

reach a written agreement concerning such issues as the scope of the use of the corpse, method 

and costs of disposition after use, and financial compensation. The city or prefectural department 

of health shall issue to the utilizing unit the certificate of corpse utilization in accordance with [the 

terms of] the agreement, and shall send a copy to [other] concerned units.  

 Where the executed criminal has volunteered to have his corpse provided to a medical treatment 

unit for use, there should be a formal written certificate or record signed by the criminal and 

deposited at the people's court where it can be inspected…" 

 …‖ 

(252) H. E. Emson, It is immoral to require consent for organ donation, J med ethics, Vol. 29, 2003, 

p.125   

(253) R. M Neri, New organ donations, The Digest - the National Italian American Bar Association 

Law Journal,Vol. 10, 2002, p. 67. 

(254) J. Chamberlain, To Give or Not to Give? InT. M. Wilkinson, Ethics and the acquisition of 

organs, OUP Oxford, 2011, p. 77. 
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كر التي تممكيا الدكلة كىك ما يسرم عمى جسد الشخص بعد ركحانية الفرد ككرامتو ليست مف الأمف
مكتو, كما أف الأفراد يككف لدييـ ارتباط كبير بالأشخاص الذيف تكفكا, كىذا الأمر لا يسرم فقط عمى فترة 
ا, كمف ثـ إذا ما تـ التعامؿ مع الجسد بشكؿ نفعي فإف ىذا سيؤثر بالطبع عمى  الحياة بؿ بعد المكت أيضن

 .(255)كركحانيتناإنسانيتنا 

جثث الأشخاص الحصكؿ عمى الأعضاء أك الأنسجة مف مسألة كلـ يعالج القانكف المصرم 
, كلا تنظيـ زرع الأعضاء البشريةالإعداـ, حيث لـ يتطرؽ إلى ىذه الحالة في نصكص عمييـ ب المحككـ

 معاممة أم شخص عادم يريد التبرع بأعضائو المحككـ بالإعداـإذ عامؿ في نصكص أم قانكف آخر, 
 .التبرع بأعضاء جسده أك الإيصاء بالتبرع بيافي مؽ الحؽ ىذا الأخير مطحيث يممؾ 

كجدير بالذكر أف ىناؾ اتجاىات فقيية في الفقو العربي حكؿ مسألة مصادرة الأعضاء أك الحصكؿ 
إلى أف المشرع يممؾ مطمؽ  رأمذىب , إذ عمييا جبرنا إذا حكـ عمى الشخص في جريمة عقكبتيا الإعداـ

الحؽ في التصرؼ في جثة الشخص المحككـ بالإعداـ, دكف أف يككف لإرادتو قبؿ تنفيذ الحكـ أك لإرادة 
ا أبكيو أك أقاربو أك ذكيو أم اعتبار يذكر, كيعممكف ذلؾ بككف المحككـ بالإعداـ قد ألحؽ بالمجتمع ضررن 

كالذم استحؽ عقكبة الإعداـ بسبب ىذا الفعؿ, كأنو يجب عميو أف ا بسبب الجرـ الذم ارتكبو فادحن 
ف ىذا التعكيض يتمثؿ بالاستفادة مف كافة أعضاء جسده  يعكض المجتمع عف الضرر الذم لحؽ بو, كا 

 .(256)كنقميا إلى جسد إنساف آخرالتي يمكف الاستفادة منيا 

شخص المحككـ عميو الالحصكؿ عمى الأعضاء مف مف غير الجائز  يكجد اتجاه أخر يعتبر أنوفي 
, الإنسانيةمع الكرامة أقربائو, إما في ذلؾ تعارض دكف مكافقة  بالإعداـ أك التصرؼ في جسده بعد مماتو

مجتمع يستكفي , فال(257)إجراء مكملب لعقكبة الإعداـلا يمكف أف يعتبر دكف مكافقةالتصرؼ بالجثة كما أف 
ا بمجرد تنفيذ حكـ الإعداـ بو, مما يجعؿ جسده متمتعن  اا فظيعن ارتكب جرمن كامؿ حقو مف الشخص الذم 

كما أف  .(258)مختمفةبالحرمة التي تتمتع بيا أجساد المكتى الآخريف كما يتبعيا مف كرامة كحقكؽ 
ّـ معاقبتو بالإعداـ يجب بجرـ مالشخص ةإدان إطلبؽ يد المشرع  فضلبن عفلا يفقده ىذا الاحتراـ, أا كمف ث

في التصرؼ في جثة ىذا الشخص دكف الأخذ بإرادتو أثناء حياتو أك بإرادة أبكيو أك أقاربو بعد مماتو 

                                                           
(255)C. M. Thomas, op. cit., 64. 

دراسة مقارنة, الطبعة الأكلى, الدار  -الجنائيالتصرؼ غير المشركع بالأعضاء البشرية في القانكف  ,حسني عودة زعالد. (256) 
 .156, ص 2221, العممية الدكلية, كدار الثقافة لمنشر كالتكزيع, عماف

كراه, كمية رسالة دكت, دراسة مقارنة –المسائؿ الطبية المستجدة في ضكء الشريعة الإسلبمية عبدالجواد حجازيالنتشو,محمد د. (257) 
 .129, ص 1996الشريعة كالقانكف, جامعة أـ درماف, السكداف, 

دراسة  - البشريةجرائـ الإتجار بالأعضاء النظاـ القانكني لزرع الأعضاء البشرية كمكافحة ,خالد فيمي مصطفىد. (258) 
 .462, ص 2212عاـ الطبعة الأكلى, دار الفكر الجامعي, الإسكندرية, ,مقارنة
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ينطكم عمى تجريد الإنساف مف إنسانيتو, كحرمانو مف أم احتراـ, ككأف المشرع يعاقب ىذا الشخص 
(259)لمرتيف متتاليتيف الأكلى في حياتو, كالثانية بعد مماتو

. 

ء مف حاكؿ بعض الأطباء المتحمسيف لعمميات نقؿ الأعضاء, المجكء إلى انتزاع الأعضاد كق
كاستطاعكا بالفعؿ الحصكؿ عمى مكافقة المفتي كبعض المسئكليف بعد أف قدمكا المحككـ عمييـ بالإعداـ, 

ليـ معمكمات غير صحيحة بأف الأعضاء تؤخذ مف المحككـ عمييـ بالإعداد بعد كفاتيـ, كبالفعؿ تـ 
إلى أف يقدـ بلبغان إلى  أحد الأطباءانتزاع الأعضاء مف أثنيف مف المحككـ عمييـ بالإعداـ, مما اضطر 

ائب العائـ أكضح فيو الحقائؽ التي أخفاىا الأطباء, كىي أف الأعضاء تؤخذ مف المحككـ عمييـ الن
ياز تنفس صناعي بالإعداد كىـ عمى قيد الحياة, حيث يجرم كضعيـ بسرعة قبؿ تماـ الكفاة عمى ج

, ككاف القمب كقد تـ نقؿ المحككـ عمييـ بالإعداـ مف سجف الإسكندرية إلى معيد الأكراـء. لإبقائيـ أحيا
ينبض بانتظاـ كضغط الدـ في المعدؿ الطبيعي كما كاف يتـ حقنيـ بمرخيات العضلبت حتى لا يتحرككا 
كيسيؿ نقميـ, كالتعامؿ معيـ, كقد اعترؼ الأطباء بيذه الحقائؽ بالفعؿ كلما تأكدت لمنائب العاـ ىذه 

 .  (262)اذا الأمر نيائين الحقائؽ الخطيرة, كالجرائـ البشعة تدخؿ كأصدر أكامره بإيقاؼ ى

طمب عندما طمب منيا الجمعية العمكمية لقسمي الفتكل كالتشريع بمجمس الدكلة كجدير بالذكر أف 
حاؿ المحككـ عميو بالإعداـ حاؿ دمية, ذكرت أف: "بنكؾ لمصمامات كالشراييف الأ مراجعة مشركع قانكف

فالرأم بالنسبة لمسألة إمكاف الاستفادة مف شراييف القمب . أم شخص أخر فيما يجب أف بعامؿ بو جسمو
كالصمامات الخاصة بمف ينفذ فيو حكـ الإعداـ يتردد بيف أمريف أكليما أف المحككـ عميو بالإعداـ لـ يعد 
معصكـ الدـ مما يجيز نقؿ الأعضاء مف جسمو بعد تنفيذ حكـ الإعداـ دكف إذف منو كلا إذف مف ذكيو, 

عداـ أحالو إلى ميدكر الدـ فقد أمكف استخداـ أشلبئو فيما يفيد الآخريف كلكف الجمعية كما داـ حكـ الإ
العمكمية رجحت الرأم الثاني, كىك أف حاؿ المحككـ عميو بالإعداـ حاؿ أم شخص آخر فيما يجب أف 

نفيذ حكـ يعامؿ بو جسمو حاؿ حياتو قبؿ تنفيذ حكـ الإعداـ أك حاؿ حياتو بعد تنفيذ الحكـ عميو, لأف ت
الإعداـ يفيد إنياء حياتو بالطريقة التي رسميا القانكف, كأف قتؿ المحككـ عميو بالإعداـ قبؿ تنفيذ الحكـ 

ىدار دمو بالحكـ لا يفيد بذاتو بو, أنو إعميو يعني قياـ جريمة قتؿ لا يخفؼ منيا تعمؽ حكـ الإعداـ 
حكـ الإعداـ بشأنو يفيد أف القانكف الترخيص في قتمو مف أم شخص كبأم طريؽ, ككذلؾ فإف تنفيذ 

كالمجتمع قد استكفيا قصاصيما منو بما لا مزيد عميو, كشؽ جسمو كاستخراج الأعضاء منو ليس عقكبة 

                                                           

طبيعة مسؤكلية كالتزاـ الطبيب في عمميات نقؿ كزرع الأعضاء البشرية: دراسة ,رولا نائل سلامةالزعبي, د.  ميند ناصرد. (259) 
, المجمد الكاحد عمادة البحث العممي, الجامعة الأردنيةسات, مجمة دراتحميمية في ضكء أحكاـ الشريعة كالقانكف الأردني, 

 1431- 11432, ص 2214كالأربعكف, العدد الثاني, 
, المعيار الحديث لممكت: مكت المخ بيف القبكؿ كالرفض, مجمة البحكث القانكنية د. اليادي السعيد عرفة عبد النبي(262)

 .167, ص 2212العدد الثاني كالخمسكف, كالاقتصادية, كمية الحقكؽ, جامعة المنصكرة, 
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محككمان بيا أصمية كانت أك تبعية كليست مما يفيده منطؽ القصاص شرعان ككضعان. كجسـ مف نفذ فيو 
مف حيث كرامة الجسـ كما يحكطو مف حقكؽ عامة حكـ الإعداـ تساكل مع غيره مف أجساـ المكتى 

كخاصة. لذلؾ انتيت الجمعية العمكمية إلى ترجيح أف يعامؿ المحككـ عميو بالإعداـ معاممة أم شخص 
آخر مف حيث نقؿ الأعضاء مف جسمو كيتكقؼ الأمر عمى ثبكت إذنو قبؿ مكتو أك إذف ذكيو بذلؾ بعد 

 .(261) "المكت

جكز نقؿ عضك مف ميت إلى حي تتكقؼ حياتو ييقرر أنفضلب عف ذلؾ فإف مجمع الفقو الإسلبمي 
عمى ذلؾ العضك, أك تتكقؼ سلبمة كظيفة أساسية فيو عمى ذلؾ. بشرط أف يأذف الميت قبؿ مكتو أك 
 كرثتو بعد مكتو, أك بشرط مكافقة كليّ أمر المسمميف إف كاف المتكفى مجيكؿ اليكية أك لا كرثة

(262)لو
يشمؿ المحككـ عميو بالنسبة لمشخص المتكفى دكف تخصيص كمف ثـ فيك ىنا جاء عامنا  كالرأم.

 بالإعداـ كغيره.

 الفرع الثاني
 افتراض الرضا

تعتمد المكافقة المفترضة عمى فكرة أنو في حالة كجكد رفض لمتبرع  أك في حالة عدـ اتخاذ أم 
فإنو يمكف افتراض المكافقة, كىذا مف شأنو أف يزيد مف معدؿ إجراءات بشاف أما التبرع أك رفض ذلؾ, 

التبرع بالأعضاء مف خلبؿ جمع الأعضاء البشرية مف الأشخاص الذيف لـ يتخذكا أم خطكات, إما لأنيـ 
 .(263)عمى استعداد لمتبرع أك أنيـ غير مباليف

كع الأكؿ يفترض كجكد نكعيف مف الأحكاـ التي تنظـ المكافقة المفترضة, النكيمكف التمييز بيف 
ا كاؼٍ لمحصكؿ عمى الأعضاء  مكافقة متى لـ يعترض المتكفى قبؿ كفاتو كىذا يعد بحد ذاتو ترخيصن
البشرية, أما النكع الثاني, فيمزـ كجكد الاتفاؽ أك عدـ كجكد معرفة الأقارب ما إذا كاف ىناؾ اعتراض 

(264)غير مسجؿ مف قبؿ المتكفى أـ لا
. 

يجب أف تتأسس عمى افتراض عمى اعتبار أنيا المكافقة المفترضة, فكرة عمى  بيد أف ىناؾ اعتراض
أثناء حياتيـ مسألة عدـ الاكتراث بالتبرع بأعضائيـ كقامكا  اك تجاكز أف ىؤلاء الأشخاص المتكفيف إذا 

                                                           

 . 1995سبتمبر  9ؽ,  49 لسنة 658ة, الفتكل رقـ التشريع بمجمس الدكلرة الفتكل ك إدا, جميكرية مصر العربية(261) 

, انتفاع الإنساف بأعضاء جسـ إنساف آخر حيان كاف أك ميتان بشأف  )1/4) 26قرار رقـ: مجمع الفقو الإسلبمي الدكلي, (262) 
 .ـ1988شباط ) فبراير (  11 – 6المكافؽ  1428جمادل الآخرة  23-18ر الرابع, جدة, المؤتم

(263) C. Erin and J. Harris, Presumed consent or contracting Out, J med ethics, Vol. 25, 1999,p. 

365.  

(264) G. Wolfslast, Legal aspects of organ transplantation, J Heart and Lung Trans, Vol.11, 1992, 

p.160.   
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فكار بالتفكير في التبرع, فيؿ كانكا سيمنحكف مكافقتيـ, الكاقع يشير إلى أف كثير مف الذيف كانت لدييـ أ
 .(265)بشأف التبرع سيعدلكف عنيا, كمف ثـ فإف المكافقة المفترضة ستككف في تمؾ الأحكاؿ غير صحيحة

عندما يثار الحؽ في الحياة كالصحة لممريض فكرة افتراض الرضا عمى أنو  (266)كيؤسس البعض
ا كلا يمكف كصفيا كشخص,  الذم ينتظر الزرع كيتعارض ذلؾ الحؽ مع حقكؽ "جثة" التي لـ تعد شخصن

فإف حؽ المريض الحي ىك الذم سيسكد بالتأكيد عمى حؽ المتبرع الميت, حيث يمكف القكؿ بأف مصمحة 
 المجتمع تسكد عمى جسد الفرد الميت.

إذا تعارضت مفسدتاف ركعي أعظميما كفي ىذه الخصكص يذىب رأم في الفقو الإسلبمي إلى أف 
 :يفلاشؾ أننا بصدد مفسدت, ك ضرران بارتكاب أخفيما

 .الأكلي: مفسدة ىلبؾ نفس مسممة

 .كالثانية: مفسدة انتياؾ حرمة إنساف ميت

كلا شؾ أف الثانية أخؼ ضرران مف الأكلى؛ لأف جسد الميت سيتحكؿ إلى رفات في جميع الأحكاؿ, 
(267)ايمكت, أمر معتبر شرعن كمف ثـ فالاستعانة بو لإنقاذ حياة مريض يكشؾ أف 

. 

الضرريف, كأىكف الشريف؛ دفعان لأعلبىما, كمف ثـ يتحمؿ الضرر كىذا مف باب ارتكاب أخؼ 
الأدنى, دفعان لمضرر الأعمى, ك تقديـ المصمحة الراجحة, كىي استنقاذ حياة مف يرجى برؤه, عمى 

عند المفاضمة بيف المصالح المجتمعة في عمؿ  مف ثـ,ك  .المصمحة المرجكحة, كىي انتياؾ حرمة المكتى
ؿ المصالح مجتمعة فعمنا ذلؾ, فإف تعذر ذلؾ, حصمنا الأصمح فالأصمح, كاحد, فإف أمكف تحصي

كالأفضؿ فالأفضؿ, كمف ثـ فالكاجب تحصيؿ أعمى المصمحتيف, فإف تعذرت المفاضمة بينيما, فإنو 
 .(268)يرخص في الاختيار بينيما

ىذا المكافقة المفترضة, كالتي تسرم تبنت بالمممكة المتحدة قد كلاية كيمز كتجدر الإشارة إلى أف 
فييا طكاؿ  أك أقامكا شير عمى الأقؿ قبؿ الكفاة 12للؤفراد الذيف تكفكا في كيمز كأقامكا فييا لمدة بالنسبة 

الذم صدر الشخص تتمثؿ تمؾ المكافقة في أنو في كؿ حالة لـ يُ , حيث ىذه المدة كلكنيـ لـ يتكفى فييا
ف يمثمو قانكننا صراحة قرار برفض التبرع بأعضائو بعد الكفاة, مم لـ يصدر أك بمكاده البشرية, يريد التبرع

                                                           
(265) V. Robertson, Concentrated professional education to implement routine referral legislation 

increases organ donation (1998) 30 Transplant proc, Vol. 30, 1998, p. 214. 

(266) Third Report of the Conference of European Health Ministers, Paris 16–17 November 1987. 

Organ Transplantation: legislative measures in relation to organ transplantation and to European 

Cooperation, Council of Europe, Strasbourg, 1987, p. 105.   

 96, ص 1992, القاىرة, دار الكتب العمميةالطبعة الأكلى, , كالنظائرالأشباه , جلال الدين عبد الرحمن السيوطي(267) 

مجمة الشريعة كالدراسات , دراسة مقارنة -حكـ نقؿ الأعضاء مف الميت إلى الحي , عبد الحميم محمد منصور عمي. د(268) 
 . 345ص , 88, العدد 27, المجمد مجمس النشر العممي, امعة الككيت, جالإسلبمية
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ت كؿ مف لو صمة بالمتبرع أف ىذا إلا إذا أثب, بالتبرع يفترض أف ىناؾ مكافقة حكمية صدرت فيذا
ا لمتبرع  .(269)المتبرع كاف رافضن

كسيمة أخرل لمتخفيؼ مف حدة المكافقة المفترضة كىك ما يطمؽ عمييا "الاختيار  كقد تـ اقتراح
عند تقدميـ لمحصكؿ مكافقتيـ أك رفضيـ لمتبرع بأعضائيـ  تحديد الإلزامي" كالتي تعني أف للؤشخاص

عمى بعض الخدمات. كىذا الأمر يبدك أنو يحترـ الحقكؽ الشخصية للئنساف, حيث يتمتع بحرية المكافقة 
ك الرفض. كمع ذلؾ, فإف الاختيار الإلزامي يتعارض مع فكرة الاستقلبلية أك الذاتية حيث إنو في نياية أ

 , بؿ يجبر الشخص عمى الدخكؿ في اختيارالأمر الاختيار مطمكب كلك كاف بالرفض؛ حيث يجب ألا 
كيزيد الانتياؾ لاستقلبلية الإنساف كذاتيتو, إذا كاف مضطرنا لمقبكؿ مف أجؿ الحصكؿ عمى خدمة ىي تعد 

 .(272)ضركرية بالنسبة لو

 الفرع الثالث
 اشتراط الموافقة

صريحة قبؿ المكافقة التراط شالدكلالتي تقبؿ بفكرة الحصكؿ عمى الأعضاء مف المتكفينيتـ ا في أغمب
تكجد إجراءات قانكنية لمتكاصؿ مع الأقارب أك المرضى  القكانيففي تمؾ , فإنو ثـ إزالة الأعضاء, كمف

لطمب المكافقة عمى إزالة الأعضاء. كفي ىذه الحالة يككف تكفير الحصكؿ عمى الرعاية الطبية قبؿ كفاتيـ 
كي لشؾ في تضارب المصالح بمعنى أخر لممريض المحتضر منفصؿ عف طمب التبرع كذلؾ لتجنب ا

 . (271) كف تقديـ الخدمة معمؽ عمى المكافقة عمى التبرع بالأعضاءيكلا

بشأف  2212لسنة  5اللبئحة التنفيذية لمقانكف رقـ كفي ىذا الشأف, فقد نصت المادة الثامنة مف 
يجكز لضركرة تقتضييا المحافظة عمى حياة إنساف أك المصرم عمى أف: " تنظيـ زرع الأعضاء البشرية
أك استكماؿ نقص حيكم في جسده, أك يُزرع فيو عضك أك جزء مف عضك أك علبجو مف مرض خطير 

 : نسيج مف جسد إنساف ميت, كذلؾ بمراعاة ما يأتي

                                                           

(269( Section 25:" In Wales, in the absence of express consent, transplantation activities are lawful if 

carried out wit deemed consent unless one of the categories at points applies: 

 1- An adult who had lived in Wales for less than twelve months at the time of their death  

 2-An adult who had lived in Wales for twelve months or more, but were not ordinarily resident in 

Wales. Code of practice on the human transplantation (Wales) Act 2013. 

(270)C. M. Thomas, op. cit., p. 55. 

(271)S. Streat, Clinical review: Moral assumptions and the process of organ donation in the intensive 

care unit, Critical Care, Vol. 8 , 2004, p. 382.   
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ف يككف المنقكؿ منو كالمنقكؿ إليو مصرم الجنسية, كيُكتفى في إثبات ىذه الجنسية ببطاقة أ -1
فإذا ثار تنازع حكؿ  الرقـ القكمي أك جكاز السفر, كذلؾ إذا لـ يكجد تنازع عمى الجنسية,

 .الجنسية فيجب إثباتيا طبقا لمقكاعد المقررة في القانكف لإثبات الجنسية المصرية
أف يككف الميت قد أكصى بذلؾ قبؿ مكتو, عمى أف تككف الكصية ثابتة بمكجب إقرار كتابي  -2

ة تقطع يك كاردة في كرقة رسمأ مُكثؽ بمصمحة الشير العقارم كالتكثيؽ حاؿ حياة المنقكؿ منو,
, كيُقصد بتمؾ الكرقة أم مف المحررات الرسمية المنصكص عمييا في يبصدكرىا مف المكص

قانكف الإثبات في المكاد المدنية كالتجارية, عمى أف تُعتمد مف المجنة العُميا لزراعة الأعضاء 
 .عمى كارت تكصية صادر مف المجنة يبعدىا المكصالبشرية, كيحصؿ 

قبؿ كفاتو إذا شيد عميو اثناف  يي شكؿ إقرار عُرفي صادر مف المكصكيجكز أف تككف الكصية ف
 .أك بصمتو يبتكقيع المكصعمى الأقؿ مف الأقارب أماـ المجنة العميا, ككاف مميكرا 

 ينات المكصبو, كبيا يلكافية عف العضك أك النسيج المكصأف تتضمف الكصية البيانات ا -3
 ".االشخصية, كتُسجؿ رسمين 

قد اشترط عدة شركط مف أىميا أف المكافقة يجب أف حظ مف تمؾ المادة أف القانكف المصرم كيلب
كأف تككف تمؾ المكافقة في صكرة كصية مكثقة  ,حصرناكليس مف أقاربو تصدر مف قبؿ الشخص المتكفى

ذا كانت تمؾ الكصية عرفية فيجب أف يتـ عمييا الإشياد عمييا مف قبؿ , مكقعّة منو في الشير العقارم, كا 
اثنيف مف أقاربو. كالشاىد ىنا أنو حتى في حالة الكصية العرفية فإف الرضا عمى التبرع لا يصدر مف 

نما مف الشخص الذم يريد التبرع بأعضائو بعد كفاتو.  الأقارب كا 

ع الغربي كلا سيما المشرع يختمؼ كثيران عما أخذ بو المشر  ممصر الكىذا المكقؼ الذم تبناه المشرع 
تبرع, كأف تصدر ىذه المكافقة مف أشخاص اليشترط أكلان كجكد مكافقة مسبقة عمى فالأخير  الإنجميزم,

شخص  متعمقة بتخزيف كاستخداـ جسد المكاد البشرية التي سيتـ استخلبصيا سكاء كانتعينيـ القانكف, 
 .خلبيا بشرية مستمدة مف جثث متكفيفكتخزيف أعضاء أك أنسجة أك , أك إزالة كمومتكفى 

نما قاـ بتحديدلمتصرؼ بالمكاد البشرية, كشرط بالنص عمى المكافقة كلـ يكتؼ المشرع  الأشخاص  كا 
إما لا يتمكف فييا صاحب المكاد البشرية إصدار مكافقتو  التيفي الحالات المخكليف إصدار المكافقة 

حيث حددىـ أكلان بمف أطمؽ عميو النائب قانكنية أك نقصيا أك بسبب الكفاة؛ بسبب انعداـ الأىمية ال
, بحيث كىك الشخص الذم يتـ تحديده قبؿ الكفاة مف قبؿ الشخص الذم يريد التبرع.(272)لوالمكصى 

بشأف المكافقة عمى الممارسات العلبجية أك البحثية عمى سمطة اتخاذ القرارات اللبزمة يككف ليذا النائب 
 جسد المتبرع. 

                                                           
(272) Nominated representative. 
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 ليـ علبقة مباشرة تكانلأشخاصتمؾ السمطة القانكف فقد منحتحديد ىذا النائب كفي حالة عدـ 
يتحدد ىؤلاء الأشخاص في ككفقنا لنصكص القانكف  .لئصدار المكافقة بعد كفاتومتؤىميكقت كفاتو  بالمتبرع
مشخص المخكؿ كما منح القانكف ل.جد أك الجدةالثـ  الأخ أك الأخت ثـ الأبكيف ثـ الشريؾ الأخر ثـ الزكج

لا يعتد ك .(273)حالات محددة القاصر بسمطة اتخاذ القرار نيابة عنو كذلؾ في عمىلو بالسمطة الأبكية
سجلبت المؤسسة مكتكبة كمكثقة بكضكح في سجلبت المريض أك في بالمكافقة بصفة عامة إلا إذا كانت 

 .للؤعضاء كالأنسجة البشرية المستقبمة

جكاز نقؿ الأعضاء مف بنيل القائمكتجدر الإشارة إلى أف الراجح في مكقؼ الفقو الإسلبمي ىك رأ
الميت إلى الحي, إذا دعت الحاجة إلى ذلؾ, كىذا الرأم ذىب إليو مجمع البحكث الإسلبمية 

. (276)كىيئة كبار العمماء بالسعكدية(275)كلجنة الفتكل بالأزىر الشريؼكدار الإفتاء المصرية, ,(274)بالأزىر
ف كاف ىذا الجكاز غير مطمؽ بؿ مقيد   كىي: ببعض الضكابط كا 

لا بد لجكاز نقؿ الأعضاء مف الميت إلى الحي مف مكافقة المتكفى عمى التبرع بعضك مف أعضائو  -1
مف عضك, فإف لـ يكص  بأكثرسكاء بالتبرع بعضك مف أعضائو, أك  قبؿ كفاتو عف طريؽ الكصية

 .المتكفى بذلؾ فلب يجكز النقؿ إلا إذا أذف كرثتو كأكلياؤه بذلؾ

تبرع بحؽ مضاؼ لما بعد  ادم, لأف الكصيةأف تككف الكصية الصادرة عف الميت, بغير مقابؿ م -2
صكرية, بحيث تككف كصية في الصكت, فجكىر الكصية ىك التبرع, فإذا أخذت الكصية صفة ال

الظاىر, كىي في الحقيقة بيع, بأف يكصي الإنساف بعضك مف أعضائو بعد كفاتو, بمقابؿ مادم, 
 .ففي ىذه الحالة لا يجكز ىذا التصرؼ

                                                           
(273) Section 2: ―Appropriate consent‖: children (1) This section makes provision for the 

interpretation of ―appropriate consent‖ in section 1 in relation to an activity involving the body, or 

material from the body, of a person who is a child or has died a child (―the child concerned‖). (2) 

Subject to subsection (3), where the child concerned is alive, ―appropriate consent‖ means his 

consent. (3) Where— (a) the child concerned is alive, (b) neither a decision of his to consent to 

the activity, nor a decision of his not to consent to it, is in force, and (c) either he is not competent 

to deal with the issue of consent in relation to the activity or, though he is competent to deal with 

that issue, he fails to do so, ―appropriate consent‖ means the consent of a person who has parental 

responsibility for him. Human Tissue Act 2004 and its amendments which get forced on Oct 

2017. 

 .ىػ1417مف ذم الحجة  9ـ المكافؽ  1997 مارس 18قرار مجمع البحكث الإسلبمية, الصادر بتاريخ (274) 
, 1972 لسنة 152/ 173الفتكل رقـ , ك  1966 لسنة 97, كالفتكل رقـ  93ص  512/  88فتكل دار الإفتاء المصرية رقـ (275) 

 491كلجنة الفتكل بالأزىر, فتكل رقـ 
جكاز نقؿ ", الذم نص عمى: 1422عاـ بالطائؼ تو العشريف المنعقدة ر العمماء في بالسعكدية في دك كبار قرار مجمس ىيئة (276) 

عضك أك جزء مف إنساف ميت إلى مسمـ إذا اضطر إلى ذلؾ, كأمنت الفتنة في نزعو ممف أخذ منو, كعمى غمب الظف نجاح 
 ".زرعو فيمف سيزرع فيو
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ألا يككف العضك المراد نقمو مف الميت إلى الحي, مما يؤدم إلى اختلبط الأنساب, مثؿ الأعضاء  -3
 .(277)كالحيكانات المنكية, كالخصيتيف أك المبيض الخاصة بالكراثة, كالجينات

التأكد عمى كجو اليقيف مف كفاة الشخص المكصي بأعضائو, بحيث تتكقؼ جميع أجيزة الميت,  -4
بما في ذلؾ القمب, كالمخ, كسائر أعضاء البدف, كمف ثـ فلب يثبت مكت الإنساف, إلا بعد تحقؽ 

مبة الظف, بؿ لا بد مف أحد بالمكت بالشؾ, أك غالعمـ اليقيني بالمكت, كبالتالي فلب يحكـ عمى 
 .اليقيف

أف تككف ىناؾ ضركرة علبجية, أك حاجة تنزؿ منزلتيا, تدعك إلى نقؿ الأعضاء مف الأمكات إلى  -5
 .الأحياء, فإذا لـ نكف بصدد ضركرة, فلب يجكز

لقانكنية, تكافر الضمانات الطبية اللبزمة لنقؿ العضك مف الميت إلى الحي, كأيضان الضكابط ا -6
حفاظان عمى المنقكؿ منو, كالمنقكؿ إليو, بؿ كالأطباء الذيف يقكمكف بعممية تشخيص الكفاة, ككذا 

(278)الذيف يقكمكف بعممية نقؿ العضك مف الميت إلى الحي
. 

نقؿ جاء أكثر تشددنا مف مكقؼ الفقو الإسلبمي الذم أجاز  مكيلبحظ ىنا أف مكقؼ المشرع المصر  
إذا تكفى الشخص دكف أف يكصي بذلؾ, بينما كرثتو كأكلياؤه بمكافقة الأعضاء مف الميت إلى الحي 

, بحيث إذا مات دكف لقانكف المصرم قد قصر إصدار المكافقة عمى الشخص ذاتو قبؿ كفاتو دكف كرثتوا
 إصدار كصية بالتبرع فلب يمكف أف يحؿ محمو في المكافقة غيره مف الكرثة.

 الثاني المطمب
 الخلاف حول طبيعة الجسد الميت وطبيعة الحقوق الواردة عميو

رد عمييا ممكية, فالجثة لا تعد سمعنا يالجثة لا يمكف أف ظير تكجو فقيي ساد لفترة مف الزمف أف 
كرد في  بأنو .كيدلؿ الفقو عمى ذلؾ(279)يمكف أف يتممكيا أحد, كمف ثـ فلب حقكؽ ممكية يمكف أف تكجد

الأحكاـ القضائية التي يمكف مف خلبليا استخلبص قاعدة عامة مفادىا أف  بعضالقضاء الإنجميزم 
 R v Sharpeقضيةكمف ذلؾ, . (282)ف تككف محلبن لحؽ الممكيةأجزاء جسـ الإنساف لا يمكف أ

(281) ,
                                                           

جامعة الككيت, السنة  ,في الفقو الإسلبمي, مجمة الحقكؽ, مجمس النشر العممي معصكمية الجسد بمحاج العربي بن أحمد,. د(277) 
 .254ص  ,1999, العدد الرابع,23
 . 369-367 ص مرجع سابؽ,, عبد الحميم محمد منصور عمي. د(278) 

(279)P. Matthews, Whose Body? people as property, Current Legal Problems, Volume 36, Issue 1, 

1983, p.198.   

(280)W. Boulier, Sperm, Spleens and other Valuables: The need to recognise property rights in 

human body parts, HOFSTRA  university law rev. , Vol 23 , 1993, p. 693; Williams v Williams 

(1882) 20 Ch D 659, 662–663; J F Clerk, W H B Lindsell and A M Armitage Clerk and Lindsell 
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المخصصة لدفف المكتى مميدة كبعيدة عف الأراضي غير تـ دفف كالدة المدعى عميو في أرض  كالتي فييا
تـ السماح لممدعى عميو بفتح قبر كالدتو لدفف كالده ىناؾ, لكنو بدلان  ,في المدينة, ثـ عندما تكفي كالده

زالة جثة مف ذلؾ, أخذ الجثتيف لدفنيا في مقبرة مخصصة. تـ محاكمتو عف ارتكابو  جريمة فتح قبر كا 
 ."يُعترؼ قانكننا بأم حؽ ممكية عمى الجثثيتـ اتيامو بالسرقة, لأنو: "لا دكف أف  عمدنا

إلى أنو في غير الحالات التي يكجد فييا حؽ الأفراد بالاحتفاظ بالجثة تمييدنا  (282)كيذىب الفقو
ف كمف ثـ, لدفنيا بشكؿ صحيح, فإنو لا يكجد أم حقكؽ أخرل عمى الجثة.  إذا كجد حؽ عمى الجثة كا 

ا لأغ راض الدفف فقط, فمعنى ذلؾ أف ىذا الجسد يمكف أف يرد كاف ىذا الحؽ محدكدنا كلك كاف مخصصن
 .(283)عميو حقكؽ معينة

بالقكؿ بأف الجسـ البشرم أك جزء مف الجسـ  الميت الجسد البشرمكيطكر البعض فكرة الحؽ عمى 
ا لمممكية عندما يقكـ شخص ببعض الأعماؿ عمى جسـ  البشرم, يمكف بمكجب القانكف أف يصبح مكضكعن
بشرم أك جزء مف جسـ بشرم في حكزتو القانكنية بحيث يضيؼ بعض الصفات التي تميزه عف مجرد 

مى الأقؿ ضد أم شخص لا يحؽ لو تسميميا لو , عبوجثة تنتظر الدفف, فإنو يكتسب حؽ الاحتفاظ 
Doodeward v Spenceلغرض الدفف كذلؾ بمناسبة قضية 

حيث تدكر كقائع تمؾ القضية تدكر (284) 
بأخذ جسد  قاـ الطبيب الذم قاـ بتكليد الأـالقضية حكؿ كلادة "طفؿ ذك رأسيف". تـ إنجابو في نيكزيمندا, ك 

عنده إلى أف تكفى, حيث  كأبقاهمعو بعيدنا, كقاـ بحفظو في زجاجة,  -الذم تكفى بمجرد ميلبده  -الطفؿ 
تـ بعد ذلؾ بيع الأغراض الشخصية لذلؾ الطبيب في المزاد العمني ككاف مف تمؾ الأغراض الإناء 

م بعرض ذلؾ الطفؿ لمعامة الزجاجي المحفكظ فيو الطفؿ ذك الرأسيف ثـ بعد ذلؾ عندما قاـ المشتر 
لمحصكؿ عمى مكاسب مالية تـ القبض عميو بحجة حيازتو لجسد بشرم كمصادرة الإناء المكجكد بو 

 الجسد. 

كبالتالي لا  ,كقد رأت المحكمة العميا أنو لا يمكف أف يككف ىناؾ حؽ لمممتمكات في جثة إنساف
يمكف أف يككف ىناؾ حؽ لمممكية في جزء  يمكف أف تككف ىذه الجثة مكضكعنا لمحيازة أك التصرؼ فلب

فلب يمكف الاستمرار في امتلبؾ جسـ بشرم غير مدفكف بعد المكت مف  .مف جسـ بشرم تـ فصمو عنو
قبؿ أم شخص إلا لغرض الدفف, فمثؿ ىذه الحيازة غير القانكنية تضر بالرفاىية العامة كما يرتبط بيا 

 مف فكرة النظاـ العاـ كالآداب العامة.

                                                                                                                                                                                     
on Torts (17ed, Sweet and Maxwell, London,1995) 653, para 13—50   

(281) R v Sharpe (1857) Dears & Bell 160, 163, 169 ER 959, 960.  . 

(282) R v Rothery [1976] RTR 550, 552—553; R v Welsh [1974] RTR 478, 479; R v Herbert [1961] 

JPLGR 12, 13.   

(283) P. Matthews, op. cit., p.196. 

(284)Doodeward v Spence (1908) 6 CLR 406, 414 (HCA) Griffith CJ, Barton, Higgins JJ.   
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كقد دكّف أحد قضاة ىيئة المحكمة رأيو المخالؼ بقكلو: "لـ يعد مف المنطقي أف ندعي في ىذه الأياـ 
لا  أف امتلبؾ مكمياء, أك ىيكؿ عظمي, أك جمجمة, أك أجزاء أخرل مف جسـ بشرم غير قانكني, كا 

تشكيميا تـ عممية جياتكانت حيازة مجمكعات مف العينات أك الخلبيا التشريحية التي استخمصتيا 
كمف ثـ لا يكجد قانكف يحظر مجرد حيازة جسـ بشرم لأغراض غير  .كالحفاظ عمييا تعد مخالفة لمقانكف

الدفف المباشر, فالحيازة تككف قانكنية إذا كاف الجسـ يمتمؾ سمات ذات طبيعة خاصة تجعؿ مف حفظيا 
 .أمرنا ذك قيمة عممية أك طبية

يككف ىناؾ امتلبؾ شرعي مستمر لجسـ بشرم غير كمف ثـ فإنو في ظؿ بعض الظركؼ يمكف أف 
مدفكف كالقانكف سيحمي تمؾ الممكية المشركعة. كدكف النظر إلى طبيعة الحؽ ىك ممكية أـ حيازة أـ أم 
ا لمممكية  حؽ أخر, فأم كاف الاسـ الذم يطمؽ عميو ىذا الحؽ, فإنو يمكف أف يكجد حؽ يصبح مكضكعن

الإنساف, كىك ما يمكف أف يتحقؽ مف خلبؿ الممارسة القانكنية أك جزء مف جسـ  ,عمى الجسـ البشرم
لعمؿ معيف أك ميارة ترد عمى جسـ بشرم أك جزء مف جسـ الإنساف مف قبؿ شخص يحكزه بصكرة 
مشركعة بما يجعميا متمايزة عف مجرد جثة تنتظر الدفف. كفي ىذه القضية, فإف الدلائؿ تشير إلى أف 

ا مف العمؿ كالميارة إلى  ,الجسد دخؿ, دكف كجو حؽ ربما  -حيازة الطبيب المعالج, كأنو أضاؼ لو بعضن
كفي ظؿ عدـ كجكد أم  ,كىك ما منح ىذا الجسد قيمة مالية فعمية. في ظؿ ىذه الظركؼ –ليس كثيرنا 

 .(285)"قانكف ينظـ تمؾ المسألة, فأعتقد أف لـ يعد ىناؾ حؽ لمسمطات عمى ذلؾ الجسد الميت
                                                           

(285)"In my opinion there is no law forbidding the mere possession of a human body, whether born 

alive or dead, for purposes other than immediate burial. A fortiori such possession is not unlawful 

if the body possesses attributes of such a nature that its preservation may afford valuable or 

interesting information or instruction. If the requirements of public health or public decency are 

infringed, quite different considerations arise. 

 To apply these principles to the present case. Neither public health nor public decency is 

endangered by the mere preservation of a perhaps unique specimen of malformation. Public 

decency may, perhaps, be offended by the public exhibition of such an object. But the fact that an 

object may not be publicly exhibited affords no criterion for determining the lawfulness of the 

possession of that object. In my opinion it is not contra bonos mores to retain such a specimen 

unburied. If one medical or scientific student may lawfully possess it, he may transfer the 

possession to another. Nor can the right of possession be limited to students. The manner of use 

may be controlled, but the possession is not of itself unlawful. 

 If, then, there can, under some circumstances, be a continued rightful possession of a human body 

unburied, I think, as I have already said, that the law will protect that rightful possession by 

appropriate remedies. I do not know of any definition of property which is not wide enough to 

include such a right of permanent possession. By whatever name the right is called, I think it 

exists, and that, so far as it constitutes property, a human body, or a portion of a human body, is 

capable by law of becoming the subject of property. It is not necessary to give an exhaustive 

enumeration of the circumstances under which such a right may be acquired, but I entertain no 

doubt that, when a person has by the lawful exercise of work or skill so dealt with a human body 

or part of a human body in his lawful possession that it has acquired some attributes 

differentiating it from a mere corpse awaiting burial, he acquires a right to retain possession of it, 

at least as against any person not entitled to have it delivered to him for the purpose of burial, but 
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التي تعاممت فييا المحاكـ مع أجزاء الجسـ, استخدمكا  الدعاكل القضائية الأحدثكيلبحظ أنو في 
أثناء تناكليـ لتمؾ الدعاكم, كىذا التطكر أتى مغايرنا لما تـ الاستقرار عميو في مصطمحات الممكية 

الكفاية  مر ممحكظ نظرنا لأف العمكـ الطبية لـ تكف متطكرة بما فيوألـ يكف الاىتماـ بالجثث  الماضي, إذ
لإزالة الأعضاء مف الأحياء أك الاستفادة مف الأجساد الميتة, فمـ تكف ىناؾ أسباب طبية لحيازتيا سكل 

تطكر . كلكف مع التطكر العممي فقد (286)فكاف الأمر يقتصر عمى التخمص منيا, للؤغراض التعميمية
ينطكم عمى الحد الأدنى مف  المجتمع بشكؿ ممحكظ كأصبح التعامؿ مع الأنسجة كالأعضاء البشرية الآف

الحمكؿ ف, كمف ثـ مخاطر الصحة كالسلبمة, كيمكف استخداميما بعدة طرؽ لـ يمكف تصكرىا مسبقنا
 .(287)غير كافية لكقائع اليكـجكاز الممكية في الماضي  ـالخاصة بعد

ف كاف لو جانب سمبي يتمثؿ في الحؽ في إلى أف رأم في الفقو  يذىبك  استبعاد مفيكـ الممكية كا 
الآخريف, كمف ثـ الحؽ في اتخاذ إجراءات ضد الغير كالحصكؿ عمى تعكيض, فإف ىذه الحقكؽ تنتيي 

 .(288)بمكت الشخص, كلكنيا تنتقؿ إلى الأقارب في حدكد الدفاع عف ذلؾ الحؽ لممتكفى

كمصيرىا بعدد  كعادة ما يككف لدل الأشخاص الأحياء مخاكؼ دائمة عمى أنسجتيـ كأعضائيـ
. كفي ظؿ عدـ كجكد نص تشريعي محدد ستستخدـ فييا ىذه المكاد البشريةلتي الاستخدامات اـ ك كفاتي

قارب لمتبرع مف قبؿ الأ سندكمف ثـ لف يككف ىناؾ , يعطي للؤقارب الحؽ في التبرع سند قانكنيفلب يكجد 
الحؽ مقرر في ظؿ غياب أم مكافقة مسبقة مف المتكفى. كمف ثـ يذىب الفقو إلى أف إذا كاف ىذا 

لمشخص الحي فإنو غير مقرر لمكرثة مف الأقارب, كمف ثـ فإف حقكؽ الشخص الذم كاف حينا في السابؽ 
كمف ثـ فمف دكف سند تشريعي يجيز للؤطباء الحصكؿ عمى الأنسجة أك  .تفكؽ مصالح الأقارب

ير النزاعات بيف الأعضاء البشرية للؤشخاص الذيف فارقكا الحياة, فإف أم محاكلة لمحصكؿ عمييا سيث
 .(289)الأطباء كالأقارب

                                                                                                                                                                                     
subject, of course, to any positive law which forbids its retention under the particular 

circumstances. 

 In the present case the evidence showed that the body came, not unlawfully, into Dr. Donahoe's 

possession, that some - perhaps not much - work and skill had been bestowed by him upon it, and 

that it had acquired an actual pecuniary value. Under these circumstances, and in the absence of 

any positive law to the contrary, I think that an action will lie for an interference with the right of 

possession. I do not think that the Anatomy Act has any bearing on the case. I express no 

opinionon the question whether a still-born child falls within the authorities relating to human 

corpses". Judge Barton J, Doodeward v Spence (1908) 6 CLR 406, 414 (HCA), high court of 

Australia. 

(286) C. M. Thomas, op. cit., p. 66. 

(287)  D. Price, From cosmos and Damian to Van Velzen: The human tissue Saga Continues,  Med 

law rev., Vol. 11, Spring 2003, p. 25. 

(288) P. Matthews, The man of property, Med L Rev, Vol. 3, 1995, p. 251.   

(289)C. M. Thomas, op. cit., p. 67. 



- 111 - 
 

قد كضع القانكف الإنجميزم فعمى الجسد  حؽكمع التطكر, كلإيجاد سند قانكني يخكؿ للؤفراد بكجكد  
يصدر عف  مف قبؿ أقارب المتكفى في حالة لـ بالأعضاءمكافقة لمحصكؿ عمى المكافقة عمى التبرع نظام

اء مف شخص متكفى أف الذم يرغب في الحصكؿ الأعضيجكز لمشخص الميت مكافقة قبؿ مكتو, حيث 
حد الأقارب فلب يشترط لمحصكؿ عمى الأعضاء سكل مكافقة أحد أفراد الأسرة كعدـ كجكد أيطمب مكافقة 

معارضة صريحة مف الآخريف, كيلبحظ أف ىذه الكسيمة لا تحترـ بشكؿ كاؼ حقكؽ الاستقلبؿ الذاتي 
كما أنو مف المرجح السيطرة عمى ما يحدث لأجسادىـ بعد الكفاة  للؤشخاص الذيف ىـ عمى قيد الحياة في

, فتمؾ المكافقة مف الأقارب عمى جسد قريبيـ المتكفى ككأنيا تعطى ليـ .أف يؤدم إلى نزاعات عائمية
 ييـ يغمب عمى الآراء السابقة لممتكفى.أمصمحة تتفكؽ عمى مصمحة المتكفى ذاتو, بحيث أف ر 

بحقكؽ  بصكرة كاضحةفإنو لا يعترفعد استقراء نصكص القانكف الإنجميزم بكمف ثـ يمكف القكؿ أنو 
أجزاء الجسـ غير إف  عمى الجثة يمكف تكريثيا.ممكية ممكية عمى الأجساد الميتة, كبالتالي لا تكجد حقكؽ 

عف منبتة الصمة  أصبحتإذ إنيا  ؛بكصفيا "أشياء"تتميز بعد فقدىا لكصؼ الإنساف يمكف أف أك الجثث 
الحيازة مفاىيـ الممكية تتمثؿ لبعض الشخص الذم أخذت مف جسده, كبالتالي فيي قد تككف قابمة

 .كالاستعماؿ كالتصرؼ بدكف عكض كالمحدد في التبرع

 المطمب الثالث
 وقت الحصول عمى المواد البشرية من المتوفى إشكالية تحديد

بتمؾ , لأغراض التبرع ىالمتكفعمى جسد الشخص كؽ ممكية مقيدةقحنشأ تتثار إشكالية متى 
الأعضاء بحيث تصبح أعضاؤه التي تبرع بيا بمثابة أشياء يمكف أف يرد عمييا حؽ ممكية, كتحديد كقت 

 نشأة لؾ الحؽ, يتأسس بناءن عمى تحديد لحظة مكت الإنساف.

ت كفي الماضي لـ تكف ىناؾ مشكمة في تحديد كقت المكت, كلكف في الكقت الحالي أثارت التقنيا
إبقاء مصطنع لبعض مظاىر الحياة  تحقيؽ الحديثة إشكالية في تحديد لحظة المكت, حيث يمكف الأف

 لكظائؼ المخ.كالتنفس عمى الرغـ مف التكقؼ الكاضح كالحفاظ عمى الدكرة الدمكية  ,عمى الجسد البشرم

لعلبج حالة الإغماء جديدة تفاقمت الحيرة حكؿ تعريؼ الكفاة حيف ابتكر الإنساف أجيزة ككسائؿ كقد
تطكرت تمؾ الأجيزة كالكسائؿ تطكران مذىلبن بسرعة فائقة, فصار منيا ما يمكف أف يقكـ  حيث؛العميؽ

بعمؿ القمب فيضخ الدـ إلي سائر الجسد, كمنيا ما يقكـ بعمؿ الرئتيف فيدفع غاز الأككسجيف داخؿ 
 . (292)الصدر بتركيز دقيؽ عند ضغط محسكب

                                                           

, كزارة الأكقاؼ كالشئكف الإسلبمية, الككيت, السنة الكعي الإسلبمي, مجمة, ضركرة تشخيص الكفاةالنمر عبدالرحمنعبدالمطيف(292) 
 .52, ص 2212, ديسمبر 544السابعة كالأربعكف, العدد 
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الأعضاء كلا سيما مف الأنسجة البشرية لأعضاء كالحاجة إلى التبرع بتطكير زراعة اكما أف 
الأشخاص الذيف فقدكا الحياة, يتطمب إعادة تعريؼ المكت؛ إذ تستمزـ "قاعدة المتبرع المتكفى" إعلبف 
مكت متبرعي الأعضاء الحيكية قبؿ الحصكؿ عمى تمؾ الأعضاء, لتجنب اتيامات القتؿ غير القانكني 

 .(291)لممتبرع

 ,1968بدأت الخلبفات الفقيية الطبية في الظيكر مع تطكر تمؾ التقنيات الطبية, ففي عاـ  كقد
 ,(292)أصدرت المجنة المخصصة لكمية الطب بجامعة ىارفارد كالمسئكلة عف كضع تعريؼ لكفاة الدماغ

مع  ,ماغتقريرنا يعتبر أف الشخص قد مات إذا أثبت الأطباء أف الشخص تعرض لفقداف دائـ لكظائؼ الد
 .غياب لأم رد فعؿ مف جذع المخ

أكصت لجنة لدراسة المشكلبت الأخلبقية في الطب كالبحكث الطبية الحيكية  1981كفي عاـ 
كالسمككية باعتماد الفقداف الدائـ لجميع كظائؼ المخ كمعيار لتشخيص الكفاة, بالإضافة إلى المعايير 

 .(293)التقميدية لأمراض القمب كالرئة

إخراج حالة تكقؼ الجزء العمكم مف الدماغ مف الحالات التي يمكف اعتبارىا متكفية عمى كقد تـ 
حيث إف ىؤلاء المرضى لا يزاؿ لدييـ القدرة عمى  ؛المرضى قد فقدكا الكعي بشكؿ تاـ الرغـ مف أف

 .(294)التنفس دكف مساعدة

تطكر الأمر بعد ذلؾ, حيث كافؽ الأطباء عمى الاعتداد بالمكت بالنظر إلى العنصر الفسيكلكجي 
عمؿ الأعصاب في لالأساسي لمكت الدماغ ىك مكت جذع الدماغ كالذم يتـ تشخيصو عف طريؽ فحص 

 . (295)تمؾ المنطقة

كظائفو بما فيو تمؼ دائـ في الدماغ يؤدم إلى تكقؼ دائـ لجميع كيعرؼ مكت جذع المخ بأنو: "
المخ( )كظائؼ جذع الدماغ )المخ(. كيتبيف ىذا المكت بعد تشخيص طبي يكشؼ عف تمؼ قشرة الدماغ 

كغياب منعكسات التنفس. كمف آثاره, الغيبكبة المستمرة, كفقد الإدراؾ كالحس بشكؿ كمي, كفقد الحركة 
سائر المنعكسات التي الإرادية, كتكقؼ التنفس, كاسترخاء العضلبت كشخكص البصر مع غياب 

فمكت الإنساف كفقان ليذا المعيار يثبت بمكت مخو الذم ينتج عف تكقؼ الدكرة .(296)"تستجيب ليا العيف
                                                           

(291) P. Singer, Rethinking life and death, Oxford university press, Oxford, 1994, p. 35. 

(292)S. J. Youngner, R. M. Arnold and R. Shapiro, op. cit., p. 175. 

(293) P. S. Helmberger, Transplants: Unwrapping the second gift of life, Chronimed publishing, 

Minneapolis, 1992, p.159. 

(294) D. Rothman, Strangers at the bedside: A history of how law and bioethics transformed medical 

decision making, Basic books, New York, 1991, p. 163.   

(295) P. S. Helmberger, op. cit., p.160 

 , بحث منشكر ضمف أعماؿبداية الحياة كنيايتيا مف الناحية الشرعية كالطبية كالقانكنية ,محمد سعيد رمضان البوطي .د(296)
 .1998مايك  5 -3, جامعة الإمارات, كمية الشريعة كالقانكفكالقانكف,  مؤتمر الطب
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الدمكية في شراييف المخ مباشرة كالمسئكلة عف تكقؼ التحكؿ الغذائي في المراكز العصبية, مما يؤدم إلى 
 .(297)كغير قابؿ للئصلبححصكؿ تمؼ الجياز العصبي كمية تمفان لا رجعة فيو 

كيمجأ الأطباء إلى استخداـ جياز رسـ المخ الكيربائي لمتأكد مف مكت خلبيا المخ حيث يؤكد ىذا 
تكقؼ ىذا  تىاستقباؿ أية ذبذبات كيربائية, فمالجياز تكقؼ ىذه الخلبيا عف طريؽ تسجيؿ إرساؿ أك 

التعرجات خلبؿ فترة معينة فإف ذلؾ الجياز عف إعطاء أية إشارات كظير بصكرة تخطيط مستك خاؿ مف 
يعني بالدليؿ القاطع مكت خلبيا المخ كاستحالة عكدتيا لمحياة مرة أخرل, حتى كلك ظمت خلبيا القمب 

 .(298)حية بفضؿ استخداـ أجيزة الإنعاش الصناعي

كلمكت جذع المخ علبمات مف أىميا: الانعداـ التاـ لمكعي, كانعداـ الانعكاسات الحدقية, انعداـ 
الحركات العضمية اللبشعكرية خاصة التنفس, انعداـ أم أثر لنشاط المخ في جياز رساـ المخ الكيربائي, 

 .(299)استمرار ىذه العلبمات لفترة كافيةك اختفاء أثر أشعة الصبغة لشراييف المخ, ك 

كىناؾ اختلبؼ بيف الفقياء حكؿ اعتبار الشخص قد مات بمكت جذع المخ أـ لا, حيث يسكؽ 
, المؤيدكف لمكت المخ أك مكت جذع المخ العديد مف الحجج كالأسانيد العممية الطبية التي تؤيد نظريتيـ

 كمف ذلؾ: 

مكت المخ أك مكت جذع المخ فقداف كتكقؼ جميع الكظائؼ الرئيسية في الإنساف,  ىيترتب عم -1
كذلؾ أف المخ يتككف مف القشرة الدماغية التي بيا مراكز الذكاء كالسيطرة عمى العضلبت 
اللبإرادية, كما أف جذع المخ يحتكم عمى مراكز الإبصار كالسمع كالتنفس كالقمب كالنبض, 

 .رات النازلة كالصاعدة فإذا مات الدماغ كتكقفت كؿ ىذه الكظائؼكمراكز الأعصاب كالمسا
مخ ىك الذم يقكـ بتنظيـ دقات القمب, كلك تكقؼ القمب لأم سبب مف الأسباب عف الضخ فال

إيصاؿ الدـ المؤكسد إلى الدماغ فإنو  كمف ثـ إذا أمكففإف المخ يبقى حيان لمدة أربع دقائؽ, 
لا فإفيبقى حين  المخ يمكت بعد فترة قصيرة, حتى كلك عاد القمب لمعمؿ بالأجيزة  ا لمدة أطكؿ, كا 

 .الحديثة كىذا يستمزـ اعتبار الكفاة ىنا كفاة كاممة

لا فمماذا  -2 إف السبب الأكؿ في الكفاة ىك انقطاع الدـ عف المخ, كليس ىك القمب أك التنفس, كا 
ميات القمب المفتكح, رغـ تكقؼ القمب كالتنفس الطبيعي حيث تحؿ محمو الأجيزة الطبية في عم

                                                           

لشريعة الإسلبمية كالقانكف البشرية بيف الإباحة كالتجريـ دراسة مقارنة بيف ا الأعضاءنقؿ كزراعة د. أحمد محمد العمر,(297)
 .298, ص 1997ي, رسالة دكتكراه, كمية الحقكؽ, جامعة القاىرة, الكضع

 .322المرجع السابؽ, ص (298)

دراسة مقارنة بيف القانكف المدني كالفقو الإسلبمي, رسالة دكتكراه, كمية  –كزراعة الأعضاء نقؿالكندري, أحمد عبدالله محمدد. (299)
 .191, ص 1997الحقكؽ, جامعة عيف شمس, 
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أف الشخص الذم تجرل لو ىذه العممية يعتبر حيان بكؿ تأكيد, كالدكرة الدمكية سارية إلى المخ 
 .بدكف انقطاع

تكصؿ الأطباء إلى أف الإنساف يمكت حيف يمكت مخو, كليس حيف يتكقؼ قمبو عف كما 
كقد ثبت بالتجربة العممية, ., كلا حيف ينقطع النفس عف التردد بيف حنايا الصدر(322)الكجيب

ف بقي القمب  كمف الخبرة الطبية, أنو متى مات المخ فلب أمؿ في عكدة إلى الحياة, حتى كا 
ينبض, كحتى إذا استمر النفس يتردد بيف الضمكع, كما ثبت بالدليؿ القاطع أف القمب يمكف أف 

دة تصؿ إلى نصؼ بعد مكت المخ, م (automaticity) ((يستمر في النبض بػ ))آلية ذاتية
 .(321)ساعة أك أقؿ أك أكثر قميلبن 

المكت ىك مكت الجسـ ككحدة كليس مكت كؿ الجسـ, كما يفعمو الأطباء ىنا ليس تدخلبن في  -3
نما يثبتكف فقط أف المريض ميت دماغيان, كالمكت عممية تستغرؽ كقتان  حياة المريض أك مكتو كا 

نما يكفي أف مف الزمف كليس حدثان, كلا يستطيع الأطباء أف ي نتظركا حتى تمكت خلبيا الجسـ, كا 
يتيقنكا أف الشخص قد كصؿ إلى مرحمة اللبعكدة, كمف ىذا المنطمؽ يصبح مفيكـ مكت الدماغ 

 .امفيكمان ثابتان ككاضحن 

إف مكت الدماغ يعتبر كفاة كاممة إذ ثبت بالاختبارات الطبية المتبعة كىي "الإغماء الكامؿ,  -4
مؤثرات خارجية, كعدـ التنفس لمدة ثلبث دقائؽ أك عشر دقائؽ تبعان كعدـ الاستجابة إلى 

لاختمؼ المدارس الطبية العالمية في ىذا الصدد, عدـ كجكد الأفعاؿ المنعكسة مف جذع المخ, 
زالة الأسباب المؤقتة لتكقؼ كظائؼ المخ فإذا استكفيت ىذه الشركط, كتمؾ الاختبارات فلب  كا 

 .(322)فاة كاممةشؾ أف الكفاة حينئذ تككف ك 

كقد ظيرت اعتراضات عمى اعتبار مكت جذع المخ ىك سبب لإعلبف كفاة الشخص, حيث إف 
إصابة الأشخاص بسكتة دماغية في جذع المخ أمكف مف خلبؿ الأجيزة الطبية استبداؿ كظيفة جذع 

عمى النساء . كذلؾ تـ الحفاظ (323)كبالتالي يمكف إبقاء المرضى عمى قيد الحياة لفترات طكيمة ,الدماغ
, كما ظيرت أدلة عمى الاستجابة (324)الحكامؿ المتكفيات في الدماغ لشيكر حتى يمدف أطفالان أصحاء

البيئية لمرضى مكت جذع المخ, مثؿ استجابة الدكرة الدمكية أثناء العمميات الجراحية حيث إف ىؤلاء 
                                                           

 يقصد بالكجيب: الخفقاف.(322) 
 .52, ص مرجع سابؽ, النمر عبدالرحمنعبدالمطيف(321) 
 كما بعدىا. 128 ص مرجع سابؽ,, اليادي السعيد عرفة عبد النبي د.(322)

(303) B Jennet and C Hessett, Brain death in Britain as reflected in renal donors,British Medical 

Journal, 1981, p. 359. 

(304) F. Shann, A personal comment: Whole brain death versus cortical death. Anaesthesia and 

Intensive Care, Vol. 23, 1995, p. 14.   
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مجرد البدء في اجتراء العممية المرضى قد أظيركا ارتفاعنا كبيرنا في ضغط الدـ كمعدؿ ضربات القمب ب
 .(325)الجراحية لمحصكؿ عمى الأعضاء البشرية مف ىؤلاء المرضى

عمى عكس  إلى أنو إذا كاف جذع الدماغ ىك المنظـ الأساسي لمجسـ, كأنو (326)كليذا ذىب رأم
في  يمكف استبداليا, حيث لا يمكف استبدلو, فإنو مع التطكر الطبي المستمر يأعضاء الجسد الأخرل الت

تقنيات التكنكلكجيا الحيكية, فمف الممكف إصلبح الأنسجة العصبية مف خلبؿ الخلبيا الجذعية الجنينية 
 البشرية.

 Auckland Area Health Board v Attorney-Generalكفي قضية
اعترؼ القاضي  (327)

Thomas  فإنو بمركر بعدـ دقة تعريفات المكت حيث ذكر أنو إذا كانت التكنكلكجيا تتطكر باستمرار
الكقت سيككف ىناؾ مزيد مف المراجعة لمحظة التي يمكف فييا اعتبار شخص ميتان, فتمؾ مسألة لا تزاؿ 
غير محسكمة كيجب أف تظؿ كذلؾ. كما أنو في النياية سيككف لمممارسات كالخبرة الطبية القكؿ الفصؿ 

ف, بحيث يككف ليا تقرير ما إذا في تحديد لحظة المكت في ضكء قيـ المجتمع السائدة كمتطمبات القانك 
كاف التدمير في الأنسجة العصبية التي لا بد مف التنفس كنبض القمب ككذلؾ "الأنسجة" التي تشكؿ جذع 

 .(328)الدماغ غير قابمة لمشفاء

ضركرة التخمي عف مسألة المتبرع الميت كدعـ الحصكؿ عمى الأعضاء  كمف ثـ كاف التكجو نحك
المكتى, حيث إف تحديد مكت جذع الدماغ لا يككف لو سكل قيمة الإنذار مف المرضى دكف تعريفيـ ب

لكجكد مشكمة طبية فقط كلا يمكف اعتباره سببنا مؤكدنا لمكفاة, كحينيا لف يككف ىناؾ أم تغيير في أىمية 
المكافقة كاتخاذ قرار التبرع الحصكؿ عمى التبرع بالأعضاء, كلكنو سيككف ىناؾ مزيدنا مف التركيز عمى 

. فإذا أُخبرت عائمة المريض الذم تكقؼ جذع المخ (329)كلكف بصكرة تلبئـ مع مسألة التبرع مف الأحياء
, في ىذه الحالة يككف  عنده بأف ىذا المريض لا يمكف استعادة كعيو, كأف الشفاء الجسدم أمرنا مستحيلبن

البشرية في ىذه الحالة  الخيار بيف قبكؿ التبرع مف عدمو. كىك ما يجعؿ مف الحصكؿ عمى الأعضاء ـلي
أكثر تكافقنا مع الأخلبؽ العامة. فالكضع الحالي الذم فيو يتـ اعتبار الذيف "يمكتكف في الدماغ" أنيـ 

                                                           
(305) D A. Shewmon, The brain and somatic integration: Insights into the standard biological 

rationale for equating - Brain Death with Death,J Med & Phil, Vol. 26, 2001, p. 457. 

(306)I. H. Kerridge, P. Saul, M. Lowe, J McPhee and D. Williams, Death, Dying and Donation: 

Organ transplantation and the diagnosis of death, J med ethics, Vol. 28, 2002, p. 97.   

(307)  Auckland Area Health Board v Attorney-General [1993] 1 NZLR 235, 246 (HC). 

(308) "Whether or not ever-advancing technology and the maturity of thought which be no more than 

the product of the passage of time will lead to a further revision of the moment when a person can 

be accounted dead is an open issue. That is as it should be. It will ultimately be for the medical 

profession, sensitive to the values of the community and alert to the requirements of the law, to 

decide whether the irrevocable destruction of nerve tissues which are imperative to breathing and 

heartbeat as are the ―tissues‖ which constitute the brain stem, require the definition of death to be 

revised".  

(309)I. H. Kerridge, P. Saul, M. Lowe, J McPhee and D. Williams, op. cit., p. 97 .    
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قد يككف غير مطابؽ لمكاقع كأنيـ يتـ قتميـ بإزالة أعضائيـ. فإف البديؿ الكحيد لكؿ ىذا كلكي  ,"مكتى"
ؿ أف يتـ قكؿ الحقيقة أكثر مف تداكؿ معمكمات غير تستمر برامج زراعة الأعضاء عمى المدل الطكي

 .(312)مؤكدة كغير صحيحة

 إلى أنو يجب تبني معايير محددة لإعلبف كفاة شخص ما, كىي: الإنجميزم كمف ثـ ينتيي الفقو

 حدكث تكقؼ لا رجعة فيو عف جميع كظائؼ دماغ ذلؾ الشخص. -1

التكقؼ التمقائي الجياز التنفسي كالدكرة مدماغ مستمر لا رجعة فيو بسبب لأف يحدث تكقؼ كظائؼ  -2
 الدمكية.

أف يصبح عمؿ الجياز التنفسي أك سرياف الدكرة الدمكية أمرنا مستحيلبن باستخداـ الأجيزة الطبية,  -3
كأف يحكـ الأطباء بتكقؼ كظائؼ الدماغ بشكؿ لا رجعة فيو بأم كسيمة معترؼ بيا في المعايير 

(311)العادية لمممارسة الطبية الحالية
. 

العبرة في تحديد حقيقة المكت ىي مفارقة الركح لمجسد مفارقة تامة يرتب كما ينتيي الفقو الإسلبمي إلى أن
تعطؿ سائؿ أجيزة الجسـ كأعضائو  كىك ما يترتب عميوعمييا تكقؼ سائر أجيزتو كأعضائو تكقفان تامان, 

 :عف العمؿ تعطلبن كاملبن , كذلؾ بتكقؼ أجيزة الجسـ الثلبثة كىي

 الجياز الدكرم بتكقؼ القمب كالنبض تكقفان تامان كنيائيان لا رجعة فيو. 

 الجياز التنفسي بتكقؼ التنفس تكقفان تامان كنيائيان لا رجعة فيو. 

 الجياز العصبي بتكقؼ المخ كتمفو بالكامؿ. 

ؿ الصناعية كلا يعتبر الشخص ميتان إذا تكقؼ أحد ىذه الأجيزة, كبقيت الأجيزة الأخرل تعمؿ كلك بالكسائ
(312)كأجيزة الإنعاش الصناعي كنحكىا

. 

 
                                                           

(310) "If families are told that brain stem criteria define the point where consciousness is not 

recoverable and where physical recovery is impossible, but where organ donation is an option, 

although the patient is not yet dead, this may be more commensurable with common morality and 

may more honestly acknowledge the layers of moral difficulty in the present situation. Rather than 

defining those who are ―brain dead‖ as ―dead‖ it may be more honest to acknowledge that such 

individuals are not dead and that removing their organs is in fact killing them. Such an action is 

undeniably morally troubling; it may, however, be morally justifiable in precisely defined 

circumstances such as where recovery is impossible and personal identity is lost. It may also be 

less morally objectionable than the creation of a fiction (the redefinition of death) which is the 

only alternative. The long term viability of transplantation programmes is likely to be better 

served by telling the truth than trading in fictions…". Ibid, p. 97   

(311) D. Price, Legal and ethical aspects of organ transplantation, Cambridge university press, 2000, 

p. 41. 

 كما بعدىا. 169 , صسابؽ مرجع, اليادي السعيد عرفة عبد النبي د.(312)
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 الخاتمة
تناكلنا مف خلبؿ مكضكع البحث الحؽ في ممكية الجسد البشرم, كذلؾ مف خلبؿ فصميف, تـ تناكؿ 

, كمدل التكجيات حكؿ إمكانية تممؾ الجسد البشرم, كفيو تـ دراسة الإطار العاـ لتممؾ الجسد البشرم
إمكانية نشأة حقكؽ ممكية كممارسة للؤشخاص سمطات المالؾ عمى مكاد بشرية كالتكجيات القضائية 

نطاؽ حؽ الممكية عمى الجسد كالنظريات الفقيية التي قيمت في ىذه الشأف. كفي الفصؿ الثاني تـ دراسة 
كالأعضاء ثـ دراسة تممؾ  حيث تـ التعرض لتممؾ الجسد البشرم الحي مف حيث الأنسجة كالخلبيا البشرم

 كمف خلبؿ الدراسة يمكف استخلبص النتائج الآتية:الجسد البشرم الميت. 

الاتجاىات القانكنية مف فقو كقضاء مف الاستقرار عمى مبدأ عدـ ممكية الجسد البشرم إلى  تتطكر  -1
عضاؤه التخفيؼ مف غمكاء ىذا المبدأ كقبكؿ أف يككف ىناؾ حقكؽ ممكية عمى جسد الإنساف أك أ

كسكاء كاف ىذا الجسد حينا أـ ميتنا, كلكف ىذه الممكية مشركطة بأف يقكـ شخص بأداء عمؿ عمى 
أجزاء الجسد البشرم فيغير مف طبيعتيا. ثـ تطكر الفقو إلى اعتبار أف الإنساف يممؾ جسده كمف ثـ 

عة تـ صياغة يكف لو حؽ التصرؼ فيو, كمع النقد لتمؾ الفكرة كالتخكؼ مف تحكؿ الإنساف إلى سم
القدرة عمى تمؾ الفكرة بصكرة ترتبط أثر بمعنى الإنسانية كظيرت فكرة الاستقلبؿ الذاتي كالتي تعني 

, كانتيي الفقو كالقضاء إلى إمكانية ممارسة اتخاذ القرارات القابمة لمتنفيذ قانكننا عمى جسـ الإنساف
 سمطات المالؾ عمى الأعضاء كالأنسجة الآدمية.

محاكليف الربط بيف حؽ الممكية كالجسد البشرم, حيث تنكعت النظريات كالمبررات التي اجتيد الفقو  -2
سعت نحك تبرير كجكد حقكؽ ممكية عمى الجسد, حيث تنكعت النظريات بيف الربط بيف مادية 

مكانية الممكية, كبيف اعتبار  التي يمكف أف ينطبؽ بعضيا  الممكية تشكؿ حزمة مف الحقكؽالجسد كا 
كؿ شخص لو حؽ ممكية في جسده كأف التي تعتبر أف  نظرية الحقكؽ الطبيعية, كبيف عمى الجسد
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كيدخؿ في ذلؾ  استقلبليتو الشخصية ىك أمر فطرم مف الطبيعة كلا يمكف فصميا عف الشخص
 الجسد, كبيف نظرية العمؿ كنظرية المنفعة الاجتماعية.

د البشرية سكاء كانت أعضاء أـ أنسجة كاف لمقضاء الدكر الأكبر في تقرير حقكؽ تممؾ عمى المكا -3
أـ خلبيا, حيث صدرت العديد مف الأحكاـ القضائية الفارقة في تمؾ المسألة, ككانت ىذه الأحكاـ 

كباحثيف قامكا  أجسادىاأغمبيا يثار في الأساس بسبب نزاع بيف أشخاص منحكا مكاد بشرية مف 
 بأعماؿ عمى تمؾ المكاد بما أدل إلى تحقيؽ منافع مف كرائيا.

ف عمى المكاد البشرية التي قامكا بأعماؿ بحثية كطبية عمييا بحقكؽ ممكية لمباحثياعترؼ القضاء  -4
تمايز المنتج البحثي الذم تـ تطكيره مف الأنسجة البشرية مف الناحية الكاقعية كالقانكنية  أدت إلى

 .ممكنا لمباحث االنسيج الأصمي, كىك ما يجعمي عف
ا يجعؿ البشر مشمكليف ببراءة إذا كانت  -5 التشريعات المعنية بتنظيـ براءات الاختراع لا تتضمف نصن

الاختراع, إلا أف المحاكـ تميؿ إلى قبكؿ أف حقكؽ ممكية كلكف في شكؿ براءات اختراع عمى 
المرحمة قبؿ تخميقيا إذا كاف تدخؿ الإنساف قد عدنؿ مف الكائنات الحية أكالتي يتدخؿ الإنساف في 

ا عمى المكاد  صكرتيا الطبيعية بأف غيّر في الحمض النككم الخاص بيا, كىك ما يسرل أيضن
المستخمصة مف الجسد البشرم التي يرد عمييا بعض الأعماؿ أك الميارات التي مف شأنيا التغيير 

 .في ىيئتيا أك طبيعتيا أك استخداماتيا

حقكؽ الممكية عمى الجسد البشرم يمكف أف ترد عمى صكرتيف رئيسيتيف, كىما:حؽ الممكية عمى  -6
أك الجسد الحي كىي تتقرر عندما يككف ىناؾ حاجة أك منفعة مف الحصكؿ عمى  الجسد الميت

 المكاد البشرية مف أنسجة أك أعضاء أك عينات.

ة كلائحتو التنفيذية القكاعد التي تنظيـ ريتنظيـ زرع الأعضاء البشكضع المشرع المصرم في قانكف  -7
 كتقيد منح الأعضاء البشرية سكاء مف قبؿ شخص عمى قيد الحياة أـ بعد مماتو. 

تتقيد حدكد التصرؼ في الأعضاء البشرية في القانكف المصرم في التبرع بالأعضاء بغرض زرعيا  -8
 في جسـ شخص أخر فقط, دكف إمكانية التبرع لأعماؿ بحثية.

جميع المكاد التي حيثحددىا ب بتحديد المكاد البشرية التي يسرم عمييا أحكامو الإنجميزم انكفالقاىتـ  -9
كمف ثـ  ,تتككف مف أك تشتمؿ عمى خلبيا أك أنسجة أك أعضاء بشرية مستمدة مف الجسد البشرم

عضاء فإف المكاد البشرية التي تدخؿ في تنظيـ قانكف الأنسجة البشرية ىي الأجساد البشرية كالأ
 .كالأنسجة الداخمية كالجمد كالعظاـ

قصر القانكف المصرم استخداـ الخلبيا البشرية عمى حالة كاحدة فقط ألا كىي حالة التبرع كقصرىا  -12
عمى الأقارب مغفلبن أم استخدامات أخرل لتمؾ الخلبيا, كما أنو قصر التنظيـ عمى الخلبيا الأـ 

كر فقط, كىي تمؾ الخلبيا الذم يبدأ تككف الإنساف منيا كتكجد في أسفؿ الظير. كىذا القص
التنظيمي قد يككف مرده أف المشرع أراد أف يحدد استخداـ الخلبيا المتبرع بيا في حدكد عمميات 
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زراعة الأعضاء فقط دكف غير مف الاستخدامات المتطكرة كالأبحاث العممية كالتي لا تقؿ في 
 أىميتيا عف أىمية زراعة الأعضاء.

ية لأم عمؿ طبي مكتفينا فقط بتناكؿ زراعة لـ يتكؿ المشرع المصرم إمكانية استخداـ الأجنة البشر  -11
الأعضاء فقط دكف أف يكجد أم نص تشريعي يتكلى الحصكؿ عمى الأنسجة مف الأجنة للؤغراض 
البحثية أك العلبجية. بينما في القانكف الإنجميزم نجد أنو قد كضع تنظيمنا شاملب لاستخدامات 

إطار  أف غرضو الأساسي ىك كضع الخلبيا بصفة عامة كليس نكع معيف مف الخلبيا, فنجد
أم مكاد بشرية سكاء كاف ذلؾ لأغراض التبرع باستخداـ ك لكافة المسائؿ المتعمقة ب مكحدتشريعي 

زالة كاستيراد كتصدير  علبجية أـ بحثية,كما يشممو ذلؾ بالضركرة مف أخذ كتخزيف كاستخداـ كا 
 ية.كالتخمص مف الأعضاء أك الأنسجة أك الخلبيا البشر 

جثث الأشخاص الحصكؿ عمى الأعضاء أك الأنسجة مف مسألة لـ يعالج القانكف المصرم  -12
الإعداـ, حيث لـ يتطرؽ إلى ىذه الحالة في نصكص تنظيـ زرع الأعضاء عمييـ ب المحككـ

معاممة أم شخص عادم يريد  المحككـ بالإعداـإذ عامؿ البشرية, كلا في نصكص أم قانكف آخر, 
التبرع بأعضاء جسده أك الإيصاء بالتبرع في مؽ الحؽ ىذا الأخير مطيممؾ حيث  التبرع بأعضائو

 .بيا

اختمؼ مكقؼ المشرع المصرم في تنظيمو لممكافقة لمحصكؿ عمى المكاد البشرية عما تبناه المشرع  -13
الإنجميزم, فالمشرع المصرم اشترط عدة شركط مف أىميا أف المكافقة يجب أف تصدر مف قبؿ 

رنا كليس مف أقاربو كأف تككف تمؾ المكافقة في صكرة كصية مكثقة في الشير الشخص المتكفى حص
ذا كانت تمؾ الكصية عرفية مكقعّة منو, فيجب أف يتـ عمييا الإشياد عمييا مف قبؿ  العقارم, كا 

غير المانح  أشخاصاثنيف مف أقاربو. أما في القانكف الإنجميزم فأجاز أف تصدر المكافقة مف 
كلان كجكد مكافقة مسبقة عمى التبرع, كأف تصدر ىذه المكافقة مف أشخاص عينيـ يشترط أ؛إذ ذاتو

شخص  متعمقة بتخزيف كاستخداـ جسد القانكف, سكاء كانت المكاد البشرية التي سيتـ استخلبصيا
 .كتخزيف أعضاء أك أنسجة أك خلبيا بشرية مستمدة مف جثث متكفيف, أك إزالة كمومتكفى 

نظاـ يضمف تحقؽ مكافقة صحيحة  يالإنجميزم صنعنا بتبنالمصرم ك  كؿ مف القانكنيةأحسف  -14
لممتبرع ذاتو أك مف يمثمو, فلب يعتد, في جميع الأحكاؿ, بصحة المكافقة عمى التبرع بالأعضاء 
البشرية إلا اذا كانت صادرة ممف ينبغي أف تصدر عنيـ بإرادة حرة كبعد إعلبميـ بكافة المتعمقة 

 .بالتبرع بكافة الأمكر المتعمقة

لضركرة تقتضييا المحافظة عمى حياة إنساف أك علبجو مف إذا كاف المشرع المصرم قد أجاز  -15
مرض خطير أك استكماؿ نقص حيكم في جسده, أك يُزرع فيو عضك أك جزء مف عضك أك نسيج 

, فإنو لـ يحدد متى يككف الشخص قد مات كما ىي المحظة التي ينشأ الحؽ مف جسد إنساف ميت
 مف ذلؾ الجسد الذم فارؽ الحياة. الأعضاءصكؿ عمى في الح
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 ثانينا: التكصيات: 

 التكصيات الآتية:كمف ختاـ ما تقدـ يمكف استخلبص 

لممشرع المصرم حكؿ المحظة التي يعتبر فييا ثابت ة النص عمى مكقؼ ر ضرك  -1
 القانكنية.الشخص قد فارؽ الحياة كمف ثـ يمكف الحصكؿ عمى أعضائو بعد استيفاء الاشتراطات 

 أف ينص المشرع عمى استخداـ كافة الخلبيا البشرية كألا يقصرىا عمى الخلبيا الأـ. -2

استخداـ تمؾ كيجيز  أف يكاكب المشرع التطكرات في مجاؿ التكنكلكجيا الحيكية -3
أكلان: الأغراض البحثية التي ليا صمة بالاضطرابات  جة البشرية لغرضيف أساسييف,ىماالأعضاء كالأنس

 . الجسدية كالعقمية أك تمؾ المتعمقة بكظائؼ جسد الإنساف. كثانينا: أغراض التدريب كالبحث كالتعميـ

المشرع مف استخداـ الخلبيا البشرية كألا يقصر استخداميا عمى حالة التبرع  أف يكسع -4
قارب بذات الضكابط التي يجب مراعاتيا لمتبرع بالأعضاء يسمح باستخداميا لغير الأبؿ  للؤقارب

 البشرية لغير الأقارب.
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