
ضرورت اصلاح قوانین موجود و تصریح بر انجام آزمایشات ژنتیک به عنوان یکی از  

 هزار نمونه ژنتیکی از متهمان و محکومین ۳۰مبانی علم قاضی / جمع آوری بیش از 

 ۱۳:۲۷:۱۲ - ۱۳۹۶دی  ۲۶

 ۳۸۷۵۴۵ :کد خبر

 قضایی ، حقوق و قضا: دسته بندی

معاون حقوقی قوه قضاییه با بیان این که از قوانین موجود، الزام متهمان و محکومان به انجام 

ایح اصلاح قانون آیین دادرسی کیفری شود، گفت: در تدوین لوآزمایشات ژنتیکی استنباط نمی

لازم است بر انجام این آزمایشات به عنوان یکی از  ۱۳۹۲و قانون مجازات اسلامی مصوب 

 .مبانی علم قاضی تصریح شود

به گزارش گروه حقوقی و قضایی ، ذبیح اله 

خدائیان معاون حقوقی قوه قضاییه در نشست 

ها و فرصت بانک هویت ژنتیک، چالش»علمی 

-که در شیراز برگزار شد، موانع و چالش« ها

های قانونی و فقهی ایجاد بانک هویت ژنتیک و 

های لازم جهت برون رفت از آن راهکار ارائه

 .را تبیین کرد

شخیص هویت ژنتیکی عرصه همکاری موثر علوم زیست شناسی و علوم جنایی در اجرای ت

 عدالت و ایجاد امنیت

ترین ابزار تشخیص هویت انسان معاون حقوقی قوه قضائیه اطلاعات ژنتیکی را یکی از دقیق

های علم ژنتیک اظهار کرد: نتایج در جهان امروز برشمرد و با چشمگیر خواندن پیشرفت

از این علم نشان داده است که تمامی یک صد تریلیون سلول انسان اطلاعات مشابهی حاصل 

توان به از هویت وی را داراست؛ لذا اگر تنها یک سلول از یک انسان در اختیار باشد می

 .تمامی اطلاعات هویتی آن شخص که منحصر به فرد است پی برد

مکاری موثر علوم زیست شناسی با های هخدائیان روش تشخیص هویت ژنتیکی را از نمود

ها است که در تعدادی از علوم جنایی در اجرای عدالت و ایجاد امنیت خواند و گفت: مدت

شود و برای های علم ژنتیک در علوم جنایی بهره برده میهای پیشرفته دنیا از ظرفیتکشور

 .تحقق این مهم نسبت به تشکیل بانک اطلاعات ژنتیک اقدام کرده اند

های قانونی تشکیل بانک اطلاعات ژنتیک از قانون برنامه پنجم توسعه تا قانون احکام سترب

 های توسعه کشوردایمی برنامه
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این حقوقدان با اشاره به اینکه تا زمان تصویب قانون برنامه پنجم توسعه کشور در خصوص 

تشکیل بانک اطلاعات ژنتیک در ایران خلأ قانونی وجود داشت خاطرنشان کرد: با توجه به 

، بستر قانونی ۱۳۸۹پنجم توسعه کشور مصوب سال  قانون برنامه ۲۱۱تصریح بند )ز( ماده 

 .این مهم فراهم شد لازم برای انجام

ها و تسهیل در رسیدگی به پرونده»وی یادآور شد: بر اساس این بند قوه قضائیه به منظور 

، مکلف به انجام وظایف متعددی شده بود؛ از جمله آن که «ارتقا کیفیت رسیدگی به پرونده ها

 با همکاری سازمان پزشکی قانونی، دادستانی کل کشور و نیروی انتظامی جمهوری»

های بررسی صحنه جرم و تهیه اسلامی ایران، اقدامات لازم را جهت تقویت و انسجام گروه

ها و تجهیزات های متخصص و روشهویت ژنتیکی افراد با بهره گیری از نیرو شناسنامه

 «.روزآمد به عمل آورد

مل تشکیل معاون حقوقی دستگاه قضا با اشاره به اینکه در راستای انجام این تکلیف، دستورالع

به تصویب رئیس محترم قوه قضائیه رسید و سرانجام در سال  ۹۲ /۱۱ /۱۹بانک در تاریخ 

این بانک تشکیل شد خاطرنشان کرد: با توجه به اهمیت و جایگاه این بانک و به  ۱۳۹۳

منظور پیشگیری از تکرار حکم مقرر در قانون برنامه پنجم توسعه کشور در قوانین توسعه 

های قانون احکام دائمی برنامه ۳۸تر در بند )چ( ماده ن حکم در ابعادی جامعملی بعدی، ای

 .بینی شدتوسعه پیش

خدائیان خاطرنشان کرد: بر اساس این قانون سازمان پزشکی قانونی کشور، مکلف است 

های غیر طبیعی در موارد تحقیقات لازم برای بررسی عوامل منجر به مصدومیت و مرگ

دهد و با تهیه شناسنامه هویت ژنتیکی متهمان، محکومان و متوفیان و با  ارجاعی را انجام

توجه به نتایج به دست آمده، نسبت به برنامه ریزی و آموزش برای پیشگیری و کاهش 

 .ها اقدام کندهای اجتماعی ناشی از آنجرائم، تخلفات و آسیب

 میت متهمان قرار داد؟بر محکو« دلیل»را به عنوان  DNA توان نتیجه آزمایشآیا می

ژنتیکی از متهمان و محکومان در  هزار نمونه ۳۰وی با اعلام این امر که تاکنون بیش از 

ها در مواردی از قبیل اثبات بانک مذکور جمع آوری شده است خاطرنشان کرد: این نمونه

رم اختلاف در نسب، زنای به عنف، تشخیص نوع ج رابطه نسبیت و شناخت والدین حقیقی،

ارتکابی و هویت قربانی، شناسایی مرتکب با توجه به آثار باقی مانده در صحنه جرم، رفع 

 .گیرداتهام از مظنونان و ... مورد استفاده دستگاه قضایی و ضابطان دادگستری قرار می

معاون حقوقی قوه قضائیه با اشاره به ابهام مطرح شده در ارتباط با تشخیص هویت ژنتیکی 

بر محکومیت متهمان « دلیل»را به عنوان  DNA توان نتیجه آزمایشین که آیا میافراد و ا



مشخص و سپس به بررسی این موضوع « دلیل»بایست مفهوم قرار داد؟ افزود: نخست می

 .های مختلف ادله اثبات دعوای کیفری پرداخته شوددر نظام

آیین دادرسی مدنی مقرر  قانون ۱۹۴در ماده « دلیل»این حقوقدان افزود: درخصوص مفهوم 

دلیل عبارت است از امری که اصحاب دعوا برای اثبات یا دفاع از دعوا به آن »شده است: 

در امور مدنی، از نظر نوع و چگونگی اعمال آن « دلیل»که این تعریف از « نماینداستناد می

ی از آنجا که در امور کیفری متفاوت است؛ به این معنی که در امور کیفر« دلیل»با تعریف 

شود، هدف دعوای ارتکاب جرم موجب ایجاد اختلال در نظم جامعه و امنیت عمومی می

کیفری کشف جرم، دستیابی به مجرم و مجازات وی است لذا در امور کیفری اصل آزادی 

در امور کیفری عبارت است از « دلیل»توان گفت: دلایل پذیرفته شده است؛ بر این اساس می

ونی که مقامات قضایی را در کشف حقیقت و حصول اقناع وجدانی و اتخاذ هر وسیله قان

 .تصمیم عادلانه یاری دهد

های های ادله اثبات دعوای کیفری را متعدد برشمرد و گفت: به رغم تعدد نظاموی نظام

موجود، دو نظام از اهمیت بیشتری برخوردار است؛ نخست نظام ادله قانونی و دوم نظام ادله 

 .یا اقناع وجدانی قاضی معنوی

ها وی در تشریح نظام ادله قانونی اظهار داشت: در این نظام، انواع دلایل و ارزش اثباتی آن

توسط قانونگذار مشخص شده است و قاضی در ارزیابی دلایل اختیاری ندارد؛ به این معنی 

یدا نکرده که در صورت احراز دلایل، مکلف به صدور حکم است، حتی اگر اقناع وجدانی پ

ذکری به « دلیل»، به عنوان DNA باشد؛ لذا چنانچه در این نظام، بنا به تصریح قانون از

 .توان از آن در اثبات جرم و انتساب آن به متهم استفاده کردمیان نیامده باشد، نمی

خدائیان در ادامه به معرفی نظام دیگر پرداخت و تصریح کرد: در نظام اقناع وجدانی قاضی، 

ها م قضایی ملزم به پذیرش هیچ دلیلی نیست، بلکه نوع دلایل و اعتبار و ارزش اثباتی آنمقا

بستگی به نظر قاضی دارد. در این نظام از آنجا که دلایل، طریقه حصول علم قاضی است و 

 DNA از این حیث جنبه طریقیت دارند نه موضوعیت؛ لذا اقناع به دست آمده از آزمایشات

که مبنای علم « دلیل»تواند به عنوان ب حصول علم قاضی شود میدر صورتی که موج

 .قاضی است مورد استفاده قرار گیرد

این مقام قضایی نظام حقوقی ایران را تلفیقی از این دو نظام برشمرد و به ذکر دلایل این امر 

پرداخت و گفت: در حدود، قصاص و دیات دلایل اثباتی در قانون مشخص شده اند و جنبه 

ای که وضوعیت دارند؛ البته قانون مجازات اسلامی این نظام را تلطیف کرده است به گونهم

این قانون، مقرر شده است در مواردی که در قانون، ادله شرعی از  ۱۶۱و  ۲۱۲بنا به مواد 

قبیل: اقرار و شهادت شهود موضوعیت داشته باشد، چنانچه علم قاضی خلاف آن ادله باشد با 



لم خود حکم صادر کند؛ به عبارت دیگر اگر علم قاضی با آن ادله در تعارض استناد به ع

قانون مذکور،  ۲۱۲و  ۲۱۱، ۱۶۱باشد علم قاضی معتبر خواهد بود؛ و نیز بر اساس مواد 

جهت حصول علم و صدور حکم  DNA تواند از روش تشخیص هویت و ژنتیکقاضی می

 .اقدام کند

 .یرات نیز نظام اقناع وجدانی پذیرفته شده استخدائیان اضافه کرد: در قانون تعز

های فقهی موجود: فقها در مورد اجبار متهم به انجام آزمایشات ژنتیکی اتفاق نظر چالش 

 ندارند

این حقوقدان با ذکر اینکه در نظام مقدس جمهوری اسلامی ایران، قوانین مقتبس از فقه شیعه 

رخی فقهای بزرگ شده است: این که آیا است بیان داشت: در این خصوص دو سئوال از ب

را به عنوان یکی از طرق کشف علم قاضی در صدور حکم قضایی  DNA توان روشمی

تلقی کرد؟ و در صورت مثبت بودن پاسخ؛ گرفتن خون از مظنون بدون رضایت وی، برای 

 و جهت کشف جرم، چه حکمی دارد؟ DNA انجام آزمایش

ها را مختلف خواند و گفت: درحالی که برخی از فقها، پرسش خدائیان پاسخ و نظر فقها به این

استفاده از این مهم را در حصول علم قاضی جایز برشمرده و حتی در صورت خودداری 

متهم از دادن خون، الزام او را نیز جایز دانسته اند؛ برخی دیگر از فقها، استفاده از این 

اضی باشد، جایز دانسته؛ لکن گرفتن آزمایش را در صورتی که موجب حصول علم برای ق

ای دیگر استفاده از خون از مظنون بدون رضایت وی را جایز نشمرده اند. در این میان دسته

 .این علم را صرفاً در موارد لوث جایز دانسته؛ اما اجرای قسامه را ضروری نداشته اند

ز علم مذکور به عنوان وی ضمن بیان اینکه برخی دیگر از فقها معتقد هستند که استفاده ا

صوری از علم قاضی جایز نیست تصریح کرد: در این میان مقام معظم رهبری در پاسخ به 

 .ها، ملاک را قانون و مقررات دانسته انداین سئوال

خدائیان در ادامه تصریح کرد: با توجه به نظرات دسته اول از فقها به خصوص نظر مقام 

قانون  ۲۱۲،۲۱۱،۱۶۱سلمین جهان و همچنین مواد معظم رهبری به عنوان، ولی امر م

قانون آئین  ۱۶۹،۱۵۵،۱۴۷،۱۳۶،۱۳۲،۱۳۰،۱۲۹و مواد  ۱۳۹۲مجازات اسلامی مصوب 

مبنی بر استفاده از نظرات متخصصان و کارشناسان و به  ۱۳۹۲دادرسی کیفری مصوب 

خصوص صاحبنظران پزشکی قانونی، یکی از طرق حصول علم برای قاضی در خصوص 

 .تواند باشدکاب جرم و انتساب آن، نتیجه آزمایشات ژنتیک میارت

این حقوقدان در ادامه به بیان نظرات مخالفان، در خصوص خون گرفتن برای انجام 

ای معتقدند که آزمایشات ژنتیک از متهمی که رضایت به این امر ندارد پرداخت و گفت: عده



ازاتی مازاد بر مجازات قانونی جرم است و با اولاً اجبار متهم به انجام آزمایشات ژنتیکی مج

استفاده از اصل قانونی بودن جرم و مجازات، مجرم تنها مستحق مجازات قانونی است نه 

بیش از آن؛ ثانیاً الزام متهم به انجام این نوع آزمایشات تعرض به حریم خصوصی او 

حریم  محسوب شده و مغایر با نص صریح قران کریم در خصوص حرمت تعرض به

و  ۳۷، ۲۲و همچنین اصول « لاضرر»و « تسلیط»خصوصی و قبح تجسس و قواعد فقهی 

قانون اساسی است. ثالثا معتقدند طبق اصل غیرقابل تعارض بودن جسم انسان در علم  ۳۸

پزشکی، چنانچه شخص رضایت به انجام اقدامات پزشکی را ندهد پزشک مجاز به انجام آن 

 .آزمایشات نخواهد بود

ون حقوقی قوه قضائیه در این خصوص ادامه داد: نظر دیگر این است که بازپرس معا

تواند برای کشف جرم متهم را مجبور به انجام آزمایشات ژنتیکی بکند؛ چرا که وظیفه می

دولت برقراری نظم و امنیت است بنابراین در راستای برقراری نظم و امنیت حق دارد از 

ل در نظم و امنیت جامعه هستند آزمایشات ژنتیک به عمل کسانی که در معرض اتهام اخلا

آورد؛ همچنین مرتکب با ارتکاب جرم، خود را در معرض هرگونه تعرض و تجاوزی قرار 

داده و با اعطاء کلیه حقوق قانونی خود به قربانی و جامعه، دولت را به نمایندگی از قربانی 

اده وضع و حقوق بزه دیده، در مرحله برخود مستولی ساخته است؛ بنابراین دولت جهت اع

قانون  ۹۸تحقیق و تعقیب مجاز به هر اقدامی علیه او خواهد بود. مضافاً اینکه بند )چ( ماده 

های توسعه کشور به پزشکی قانونی اجازه تشکیل بانک ژنتیک متهمان، احکام دائمی برنامه

ن در شئی، اذن در لوازم آن نیز محکومان و متوفیان را داده است؛ لذا با عنایت به اینکه اذ

خواهد بود و با توجه به این مهم که دستورالعمل رئیس محترم قوه قضاییه این آزمایشات را 

 .توان متهمان و محکومان را ملزم به انجام این آزمایشات کردمنع نکرده است؛ بنابراین می

 در انجام آزمایشات ژنتیکی کرامت و حیثیت اشخاص باید حفظ شود

عاون حقوقی قوه قضائیه خاطرنشان کرد: نظر به اینکه مقام معظم رهبری این موضوع را م

قانون احکام دائمی الزامی  ۳۸تابع قوانین و مقررات دانسته است و از طرفی از بند چ. ماده 

شود و همچنین با توجه به مواد متعددی از قانون مبنی بر گرفتن خون از فرد استنباط نمی

آن که مقرر داشته است اصل، برائت است، هرگونه  ۴کیفری از جمله ماده  آئین دادرسی

اقدام محدود کننده، سالب آزادی و ورود به حریم خصوصی اشخاص جز به حکم قانون و با 

رعایت مقررات و تحت نظارت مقام قضایی، مجاز نیست و در هر صورت این اقدامات نباید 

 .حیثیت اشخاص آسیبی وارد کند ای اعمال شود که به کرامت وبه گونه

های احترام به آزادی»قانون آیین دادرسی کیفری، رعایت قانون  ۷وی با اشاره به اینکه ماده 

را در تمام مراحل دادرسی کیفری  ۱۳۸۳مصوب سال « مشروع و حفظ حقوق شهروندی

روع و حفظ های مشاحترام به آزادی»هایی از قانون الزامی دانسته است اظهار داشت: بند



دهد. از جمله در ی اجبار متهم به انجام آزمایشات ژنتیکی را نمی، اجازه«حقوق شهروندی

های بند یک این قانون مقرر شده است کشف و تعقیب جرایم و اجرای تحقیقات و صدور قرار

بایست مبتنی بر رعایت قوانین و با حکم و دستور قضایی تأمین و بازداشت موقت می

اف انجام شود و از اعمال هرگونه سلایق شخصی و سوءاستفاده از قدرت، مشخص و شف

 .های اضافی بدون ضرورت اجتناب شودخشونت و یا بازداشت

لازم است در اصلاح قوانین موجود، بر انجام آزمایشات ژنتیک به عنوان یکی از مبانی علم 

 قاضی تصریح شود

 ۳۶قانون مذکور و همچنین ماده  ۱۰، و ۹، ۶های خدائیان با اشاره به اینکه با استنباط از بند

قانون آئین دادرسی کیفری گزارش ضابطان دادگستری باید بر اساس ضوابط و مقررات 

قانونی تهیه و تنظیم شود تصریح کرد: با توجه به اینکه الزام متهمان و محکومان به انجام 

موجود چنین الزامی استنباط آزمایشات ژنتیکی نیاز به مجوز قانونی دارد و از قوانین 

شود که اولا؛ً در اصلاح قانون آیین دادرسی کیفری و قانون مجازات شود؛ لذا پیشنهاد مینمی

اسلامی بر انجام آزمایشات ژنتیکی به عنوان یکی از مبانی علم قاضی تصریح شود و ثانیاً 

رضایت به انجام  مقرراتی در قانون آئین دادرسی کیفری پیش بینی شود تا چنانچه متهم

آزمایشات ژنتیکی نداشته باشد، در صورت ضرورت با دستور مقام قضایی انجام آن 

 .امکانپذیر شود

های ژنتیکی معاون حقوقی قوه قضائیه در پایان تأکید کرد: همچنین برای نگهداری نمونه

طلاعات های بانک امتهمان و محکومان مدت تعیین شود؛ ضمن آنکه با توجه به اهمیت داده

ها تنها موجب قانون و توسط افراد مجاز امکان ژنتیکی محرمانه تلقی شود و دسترسی به آن

 .پذیر شود

 


